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Vorwort

Fur eine Berliner Humangeographin, die seit mehr als 50 Jahren in Berlin lebt, ist die
Veranderung des Lebens der Bewohner der Stadt seit dem 9. November 1989 von
besonderem Interesse. Das Miterleben der drei markanten Phasen Berlins nach dem Zweiten
Weltkrieg

- Berlinvor dem 13.8.1961 — eine geteilte Stadt ohne die ,, Mauer®,

- Berlinvom 13.8.1961 bis zum 9.11.1989 — eine geteilte Stadt mit der , Mauer” und

- Berlinnach dem 9.11.1989

regte dazu an, sich professionell mit dem Raumverhalten der Bewohner der Stadt zu
beschéftigen. Die Reflektion eigener Verhaltensweisen und die Beobachtung des V erhaltens
anderer Bewohner der Stadt fuhrten zu der 1dee, die Verénderungen des Aktionsraumes der
Bevolkerung beider Stadtteile gemeinsam mit Studierenden zu untersuchen. VVon besonderem
Interesse war zu erfahren, wie der jeweilige andere Stadtteil in den Aktionsraum einbezogen
wird. Insgeheim hoffte ich, die Ergebnisse zum 10.Jahrestages des Mauerfalls 1999 vorliegen
zu haben.

Der vorliegende Band ist das Ergebnis der Beschaftigung mit dem Thema Uber einen

Zeitraum von fast drei Semestern. Viele Studierende waren daran beteiligt. Besonders

vorteilhaft war, dal3 sowohl Studierende teilnahmen, diein Berlin - West oder Ost —

aufgewachsen sind, als auch Studierende aus der Bundesrepublik Deutschland oder aus der

Schweliz, fir die Berlin nur der Studienort ist. Auf diese Weise flossen die unterschiedlichsten

Erfahrungen und Wahrnehmungen in die Arbeit ein. Die verschiedenen Interessenlagen und

damit die unterschiedlichen Herangehensweisen an die zentrale Fragestellung fuhrten zu der

Aufgliederung in zwel Arbeitsgruppen:

- eine Gruppe, die sich die Aufgabe stellte, die Auspragung des Aktionsraumes der
Bewohner zu erfassen und

- eine Gruppe, die den Schwerpunkt auf die Ermittlung von Einflu3faktoren fur die
individuelle Auspragung von Aktionsraumen legte.

Wahrend sich die erst genannte Gruppe quantitativer M ethoden bediente, verwendete die

andere Gruppe qualitative Erhebungsmethoden.



In diesem Heft sind die Ergebnisse beider Gruppen enthalten, jewellsasein Teil. Das
folgende Heft enthalt die Interviews, die Grundlage fur die Ergebnisse der zweit genannten

Gruppe bilden.

Die Arbeit innerhalb des Projektes war sehr vielféltig und auf3erst interessant. Alle
Projektteilnehmerinnen haben wahrend der langen Laufzeit des Projektes gelernt. Das gilt
auch fur die Initiatorin, die insbesondere ihre Kenntnisse zu den qualitativen Methoden dank

der Studierenden erweitern konnte.

Die Ergebnisse eines Projektes, an dem mehrere Personen beteiligt sind, hangt in starkem
Mal3e davon ab, inwieweit es gelingt, arbeitsteiliges und gemeinsames Arbeiten zu
organisieren und zu realisieren. Je gréf3er eine Gruppe, desto schwieriger ist dies. Das
bedeutet auch, dal3 jeder der Beteiligten Verantwortung tbernimmt und sich als Teil des
Ganzen sieht. Das gemeinsame Ergebnis wird auch durch den Beitrag des,, Schwéachsten”
beeinfluldt. Die Bereitschaft im Team zu arbeiten war bei den beteiligten Studierenden sehr
unterschiedlich ausgepragt. In der Gruppe, die qualitative Methoden anwandte, flhrte die mit
grof3en Anstrengungen durch alle Beteiligten errungene Teamarbeit zu einem sehr
bemerkenswerten Ergebnis. In der anderen Gruppe gelang es leider nicht, die am Beginn
vorhandene gemeinsame Arbeit (ber die Zeit zu erhalten. Esist das Verdienst von Herrn M.
Spigiel, dal? die Daten nach der von der Gruppe arbeitsteilig durchgefihrten Befragung auch
insgesamt ausgewertet wurden und als Text vorliegt. Dafur sei ihm recht herzlich gedankt.

Mein besonderer Dank gilt allen Studierenden, die mit groRem Engagement an dem Projekt

teilnahmen und bis zum Ende durchhielten.

November 2000 M. Schulz
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1  EinfUhrung

Im Wintersemester 1998/99 und Sommersemester 1999 fand das Projektseminar ,, Aktions-
raum Berlin® im Studiengang Geographie der Humboldt-Universitét Berlin stait. Am Anfang
des Seminars stand die theoretische Auseinandersetzung mit vorliegenden Arbeiten zu diesem
Forschungsthema. Im Anschlul? daran folgte eine eigene empirische Untersuchung in Berlin.
Schnell bildeten sich innerhalb unseres Seminars zwei Gruppen heraus, die mit unterschied-
lichen Ansétzen an das Thema herantraten.

Eine Gruppe verfolgte die Frage, welche fallspezifischen objektiven und subjektiven Hinter-
grinde individuelle Aktionsraume entstehen lassen. Die Spezifik der ehemals geteilten Stadt
Berlin sollte eine zentrale Stellung innerhalb der Untersuchung eingeréaumt werden. Um
Grunde und Motive der Befragten zu erfahren, schien fur diese Fragestellung eine qualitative
Forschungsmethode sinnvoll, bei der mit den Teilnehmerinnen der Untersuchung langere
Interviews gefuhrt wurden.

Der anderen Gruppe, deren Bericht hiermit vorliegt, ging es darum, herauszufinden, wie
Aktionsraume von Berlinerinnen, bzgl. bestimmter Aspekte des Freizeitverhaltens, vor dem
Hintergrund der bis 1989 geteilten Stadt aussehen und inwiefern zehn Jahre nach dem Mauer-
fall eine Unterteilung in die Stadthalften West- und Ost-Berlin fir Aktionsraume immer noch
von Bedeutung ist.

Die voneinander abweichenden zentralen Fragestellungen der beiden Gruppen und die sich
paradigmatisch unterscheidenden Vorgehensweisen in der Methodik fuhrten letztlich dazu,
dal’ zwel voneinander getrennte Arbeiten entstanden sind. Die folgende Arbeit wird die Vor-
gehensweise und Ergebnisse der quantitativen Untersuchung zu Aktionsréaumen von Berliner-

Innen darstellen.

Die Arbeitsgruppe bestand aus neun Studierenden der Geographie im Hauptstudium:
Elisabeth Desselberger, Gabriele Gerlach, Sandra Giermann, Stefan Krieger, Christoph
Rodeck, Manfred Spigiel, Tim Werner, Sonja Wittl und Jasmin Zehnder .

Die Entscheidung fur die quantitative Methode begriindet sich vor alem in dem Vorteil einer
schnellen, flachendeckenden Erhebung bei gleichzeitig hoher Befragungszahl, bei deren
Durchfihrung dennoch der Charakter eines vertiefenden Eindrucks in die Problematik
bestehen bleibt.




2  Zielstelung

Die Vereinigung Deutschlands vom 03. Oktober 1990 konfrontierte die Bevdlkerung beider
deutschen Staaten mit tiefgreifenden Verénderungen in politischer, wirtschaftlicher und
sozialer Hinsicht. Gerade fur die Berliner ergaben sich aufgrund der besonderen réumlichen
Situation der Uber 28 Jahre lang geteilten Stadt Besonderheiten wie an keinem anderen Ort
Deutschlands, die auf das Zusammenwachsen der beiden Stadthalften und deren Bevolkerung
Auswirkungen hatten. Wie schon der Bau der Mauer fuhrte auch deren Fall im November
1989 bei vielen Personen zu einschneidenden Veranderungen in ihrem Aktionsraum. Mit der
Wende ergab sich fir die Bewohner beider Stadthélften die Moglichkeit, ihren relativ stabil-
en, in der Regel Uber langere Zeit gewachsenen Aktionsraum auf das gesamte Stadtgebiet
auszudehnen. Fur die West-Berliner war das Umland zusétzlich as neuer Raum nutzbar.
Insgesamt konnten neue Raume erschlossen und genutzt werden, die bis zum Zeitpunkt des
Mauerfalls nicht zuganglich waren.

Wie SCHULZ (1998:2) feststellt, treten Verdnderungen des Aktionsraumes entweder bei
neuen Aktivitdtswinschen, bei Zwéngen zu neuen Aktivitdten oder aber bei sich ergebenden
vorteilhafteren Gelegenheiten auf. Ob und in wie fern vor alem die Aufhebung der Teilung
der Stadt neue Verhatensmuster der Berliner Bevolkerung hinsichtlich des Aktionsraum
bewirkt haben soll anhand der Untersuchung geklart werden. Somit verfolgt das Projekt die
Zielstellung, aktionsraumliche Verdnderungen der Bevdlkerung Berlins zu untersuchen,
insbesondere auf die Frage abzielend, inwieweit die Berliner die ehemals von ihnen getrennte
Stadthalfte! in ihren Aktionsraum einbeziehen.

Der Begriff Aktionsraum wird in dem Sinne verwendet, dal3 in diesem ale alltaglichen
Aktivitéten vorgenommen werden, also Wohnen, Schlafen, Arbeiten und vor allem das Frei-
zeitverhalten. Die besondere Fokussierung auf das Freizeitverhalten begriindet sich damit, dal3
sich hier die rdumlichen Auswirkungen von individuellen Verhaltensmustern widerspiegeln
und beispielsweise sehr unterschiedliche Ausgestaltungen und Nutzungen von verschiedenen
Einrichtungen auftreten. Dies setzt zum einen das Vorhandensein dieser Einrichtungen vor-
aus, zum anderen aber auch einen gewissen Informationsgrad der ausfuihrenden Person, vor
allem aber ein selbstbestimmtes und bewuftes Handeln. Fir den Arbeitsprozef3 kann dies

! Bei der Verwendung des Begriffs , Stadthalfte* ist das ehemalige Berlin-West und/oder Berlin-Ost gemeint; der
Begriff , Stadtteil* hingegen wird verwendet, wenn einzelne Teilraume der gesamten Stadt gemeint sind.
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nicht gelten, da hier Determinanten, wie z.B. Arbeitsplatzsicherheit hinzukommen, die ein
freles Handeln der beteiligten Personen nur bedingt zulassen.

Nach fast zehnjéhriger Aufhebung der Teillung der Stadt kann davon ausgegangen werden,
da die anfanglich euphorische Erkundungsphase der jeweiligen anderen Stadthalfte
abgeklungen ist und im Alltagsbewuf3tsein der Zugang zu beiden Stadthalften a's gegeben und
selbstverstandlich gilt. Dennoch dauert die Diskussion um das Vorhandensein einer ,Mauer in
den Kopfen* zwischen Ost und West weiter an, weshalb die Untersuchung zentral von der
Frage geleitet wird, inwieweit Berliner heute die andere Stadthélfte in ihren personlichen
Aktionsraum integrieren und ob die gefthlsméldige Wahrnehmung im Zusammenhang zu den
tatsachlichen Handlungsmustern steht. Leitmotive der Befragung sind demnach Aspekte hin-
sichtlich des Raumbewul3tseins, der Bereitschaft der Raumaneignung sowie der Ortsbindung.
IPSEN (1997:17) schreibt in diesem Zusammenhang von der Wechselwirkung zwischen
Identitdt und Raumaneignung. Obgleich er ausdriicklich darauf hinweist, dald Identitdt nicht
endgultig definiert und mehrdeutig ist, bemerkt er: ,...bestimmte réumliche Situationen
gefahrden die Identitét und damit die Bindung an und die Verantwortung fiir den Raum®.% Mit
dem Wegfall der Teilung Berlins sind deren Bewohner mit einer durchaus drastischen
raumlichen Veranderung konfrontiert worden, die sie zumindest vor die Moglichkeit einer
verdnderten Raumaneignung gestellt hat. Mit der Untersuchung des Freizeitverhaltens wird
versucht festzustellen, ob ein Wandel der Raumaneignung erfol gte.

Dariiber hinaus ist herauszufinden, ob sich die Befragten heute als Ost-, West- oder Gesamt-
Berliner fihlen, um Aufschlul® darliber zu geben, inwieweit sich verschiedene , Identitaten'
bei gleicher rdumlicher Situationsveranderung herausgebildet haben. Es interessiert, ob
gruppenspezifische Unterschiede festzustellen sind, und zwar hinsichtlich: Bewohner von
ehemals Ost- und West-Berlin, nach dem Geschlecht und nach ausgewahlten Altersgruppen.

2Vgl. hierzu IPSEN 1997, S. 17



3  Methodik

Die Untersuchung wurde im Rahmen des Projektseminars ,, Aktionsraum® durchgefihrt, das
im WS 98/99 und SS 99 am Geographischen Institut der Humboldt-Universitét stattfand.
Hauptmotivationen der Seminarmitglieder fur ihre Teilnahme waren zum Teil eigene Erfahr-
ungen mit der geteilten und wiedervereinigten Stadt aber auch Interesse an der Raumwirk-
samkeit sozialgeographischer Prozesse.

In den ersten Seminaren wurden eigene Erfahrungen und Beobachtungen ausgetauscht. Die
néchsten Arbeitsschritte waren Literatursuche und Diskussion der Literatur, u.a mit
J. Scheiner von der Frelen Universitét, der mit einer Forschungsgruppe zum Thema
» Wahrnehmungs- und Aktionsraummuster im vereinten Berlin“ Haushaltsbefragungen in
zwei unterschiedlich strukturierten Untersuchungsgebieten in Berlin vorgenommen hatte®.
Ausgehend davon wurden Fragestellungen formuliert. Die weiteren Arbeiten erfolgten
entsprechend der Interessen der Teilnehmer in zwei Gruppen. Eine Gruppe orientierte sich auf
guantitative, die andere auf qualitative Methoden.

Zwischen den beiden Arbeitsgruppen erfolgte in der weiteren Folge des Seminars ein
regelméafdiger Erfahrungs- und Wissensaustausch, um zum einen die Methodik der
Untersuchung zu optimieren und zum anderen einen kontinuierlichen Ergebnisvergleich zu
ermadglichen.

Urspriinglich vorgesehen war zudem ein kombiniertes Interviewverfahren, welches vorsah,
mit ausgewahlten Personen aus der Grundgesamtheit der quantitativen Interviews
weiterfihrende, problemorientierte qualitative Interviews zu fihren. Ziel dieser
Verfahrensweise sollten vertiefende Einblicke, vor alem in die personlichen Biographien
einzelner Personen sein, die hinsichtlich der Auswertung der Erhebung entscheidend zum
Verstandnis der verschiedenen Spezifika beitragen. Diese Verfahrensweise wurde jedoch aus

organisatorischen und zeitlichen Griinden nicht umgesetzt.

$Vgl. hierzu SCHEINER 1999.




3.1 Hypothesen

Die Gruppe, deren Ziel eine Befragung von Bewohnern der Stadt mit Hilfe eines Fragebogens

war, formulierte nach langer Diskussion sieben Hypothesen. Im einzelnen sind dies:

A Die Gestaltung des Aktionsraums wird von folgenden Faktoren beeinfluft:
- Entfernung zwischen Ausgangsort und Zielort
- Verkehrsanbindung der Gelegenheiten
- Preis-Leistungs-Verhdtnis
- Subjektive Einschdtzung der Atmosphére
- Personliche Vorbehalte gegentiber Ost oder West.

B Je hther der Zufriedenheitsgrad mit dem eigenen Wohngebiet* hinsichtlich der Einkaufs-
moglichkeiten, Verkehrsanbindung, Nachbarschaft und Grunflachen, desto weniger besteht
der Anlal3, den Aktionsraum auf die andere Stadthalfte auszudehnen.

C Bevorzugte Umzugsorte und Lieblingsorte befinden sich in der Stadthéfte, in der sich der
Wohnbezirk befindet.

D Je hoher das erreichte Bildungsniveau der Probanden, desto stérker wird die andere Stadt-

halfte bewuf3 in den Aktionsraum mit einbezogen.

E Je hther das monatliche Haushaltsnettoeinkommen der Probanden, desto stérker wird die

andere Stadthéd fte bewufdt in den Aktionsraum mit einbezogen.

F Es besteht eine Diskrepanz hinsichtlich der Einschétzung der Gesamtbevdlkerung und der
personlichen Meinung, immer noch in einer geteilten Stadt zu |eben: Trotz des subjektiven
Empfindens, nicht mehr in einer geteilten Stadt zu leben, wird die Situation in Reflexion

auf die anderen Stadtbewohner gegensétzlich beurteilt.

“ Der Begriff ,, Wohngebiet* wird im Fragebogen verwendet ohne naher erlautert zu werden. Im Hinblick auf die
der Zielstellung zugrunde liegende Frage nach der Ausdehnung des Aktionsraumes spielt nach Meinung der
Autoren die Zufriedenheit mit dem eigenen Wohngebiet eine nicht unerhebliche Rolle. Die Frage nach der
personlichen Abgrenzung des Territoriums jedoch, welches als eigenes Wohngebiet angesehen wird, spielt
angesichts der ,, Weitrdumigkeit* des zu untersuchenden Aktionsraumes nur eine untergeordnete Rolle.
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G Die Berliner, welche nicht das Gefuhl haben, noch immer in einer geteilten Stadt zu leben,

fuhlen sich al's Gesamtberliner.

Die Hypothesen sind von den Teilnehmern nach sozialgeographischen Gesichtspunkten
strukturiert worden und sollen bestehende Ungleichgewichte zwischen Ost und West
aufnehmen, um sie anschlief?end zu vergleichen und zu bewerten. Untersucht werden die
Daseins-Grundfunktionen ,, Wohnen“, ,, Sich versorgen* und ,, Sich erholen/Freizeit*. Dartiber
hinaus sollen die Hypothesen Einstellungen, Empfindungen und Bewertungen der Probanden

aufnehmen, durch die die Thematik , Aktionsraum® stark gepragt ist.

3.2 Kriterien zur Auswahl der zu befragenden Personen

Im Sinne der Zielstellung wurden Personen, die erst nach 1989/90 nach Berlin zugezogen
sind, aus der Befragung ausgeklammert. Sie sind zwar durch die Existenz der Teilung
Deutschlands geprégt, aber die Spezifika der unmittelbar getellten Stadt Berlin sind ihnen
nicht hinreichend vertraut. Hypothetisch wird angenommen, dal3 sich wahrend der fast 30-
jahrigen (rdumlichen) Teilung spezifische Identitatsmuster® sowohl in Berlin-Ost als auch in
Berlin-West herausgebildet haben. Mit der Vereinigung der Stadt war die Erreichbarkeit und
Zuganglichkeit der jeweils anderen Stadthalfte unmittelbar gegeben, und den Bewohnern war
es damit moglich, ihren Aktionsraum in entscheidendem Malde zu andern. Nach der
Aufhebung der Teilung zugezogene Personen haben diesen Prozefd nicht miterlebt. Insofern
stellen alle Personen deutscher und auslandischer Staatsangehorigkeit, die zum Zeitpunkt des
Mauerfalls am 9. November 1989 in Berlin-West und Berlin-Ost in Privathaushalten lebten
und spéatestens am 15.3.1981 geboren wurden, die Grundgesamtheit unserer Befragung dar.
Dadem Alter der Befragten im Hinblick auf die inhaltliche Fragestellung eine besondere Be-
deutung zukommt, wird die Auswertung das unterschiedliche Alter der Befragten beriick-
sichtigen, da von diesem die tatsachlichen Handlungsmuster und auch das raumliche Emp-
finden abhangen kénnen. Dabei werden der gesellschaftshistorische Hintergrund, die spezif-
ischen Sozialisationsbedingungen und der Grad der Mobilitét as wichtige Determinanten an-
genommen. Die Altersstrukturierung erfolgt deshalb in drei Gruppen:

® Der ProzeR der Herausbildung von Identitét und Identifikation ist bei A. VoR beschrieben, der davon ausgeht,
dai’ jedes Individuum eine eigene Identitét besitzt. Vol3 schreibt dazu: ,, Identitétsbestimmung ist ein Balanceakt
zwischen Umweltanforderungen und Zielen des Individuums. Mit der Ausbildung der Ichidentitdt baut sich der
Mensch eine eigene, subjektive Welt, integriert seine Lebenssituation zu seiner Lebenswelt. Die raumzeitliche
Integration der Lebenswelt wirkt (dabel d. V.) as subjektive Ortsbildung* (Vof3 1998, 2 f.)
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3.21 DieGruppeder 18— 28-Jahrigen

Die Altersuntergrenze der Probanden féllt zusammen mit dem Erreichen der Volljahrigkeit.
Wir gehen davon aus, dal3 sich in diesem Alter eigenstéandige Identitdten und Handlungs-
muster ausgebildet haben. Zum Zeitpunkt der Wende hatte diese Altersgruppe das 18.
Lebengjahr noch nicht vollendet. Es wird angenommen, dal? sich die Gruppe der 18-28-Jahr-
igen von den anderen Gruppen vor alem durch ein unvoreingenommenes Raumverstandnis
unterscheidet, da sie noch nicht Gber gefestigte Aktionsraume verfugt und deshab leichter
und intensiver den sich bietenden potentiellen Aktionsraum nutzt. Der zeitliche Zusammenfall
von jugendlicher Entdeckungsphase und Aufhebung der Teilung der Stadt kdnnte sich
zusétzlich mobilitétsfordernd, in Hinsicht einer stdrkeren Einbeziehung der jeweils anderen
Stadthélfte, auswirken. Insofern wird von dieser Gruppe eine vergleichsweise starke
Einbeziehung der vom Wohnort verschiedenen Stadthélfte erwartet. Dennoch ist davon
auszugehen, dal3 gerade die dlteren unter ihnen die Teilung der Stadt noch bewufd erlebt
haben und infol gedessen im gewissen Mal3e gepragt sind.

3.22 DieGruppeder 29 —56-Jahrigen

Die Personen dieser Altersgruppe waren 1989 mindestens 18 Jahre at und erlebten den
Mauerfall als Erwachsene. Die ltesten von ihnen waren 1961 noch nicht volljéhrig und er-
fuhren ein Berlin ohne Mauer noch als Kind. Ausgehend von der Annahme, das sich mit dem
Erreichen der Volljdhrigkeit eigenstandige Handlungsmuster herausbilden, war die Ausform-
ung und Festigung der Aktionsraume dieser Probanden wie bei keiner anderen Gruppe von
der Situation der Teilung der Stadt gepragt. Wir gehen daher davon aus, dal3 sich diese
Gruppe von allen anderen Probanden durch ein voreingenommeneres Raumverstandnis ab-
hebt, das sich in einer vergleichsweise geringeren Einbeziehung der jewells anderen Stadt-
hélfte ausdriickt.

Andererseits kann eine bessere finanzielle Situation gegentber der ersten Gruppe aufgrund
bestehender Erwerbstétigkeit zu einem hoheren Grad an Mobilitét fuhren und damit
gegensétzliche Tendenzen bedingen.

3.2.3 DieGruppeder Uber-56-Jahrigen

Die Personen dieser Gruppe lebten, wenn nicht wahrend der politischen Teilung der Stadt
nach Berlin zugezogen, in der Regel mindestens bis zur Vollendung ihres 18. Lebengjahresin
einem Berlin ohne Mauer. Damit besteht die Mdglichkeit, dal3 sich Wohnort, Arbeitsort
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und/oder Freizeitorte dieser Personen vor dem Mauerbau in der jeweils anderen Stadthdfte
befanden. Diese Tatsache ist verbunden mit einer vermutlichen Kenntnis der jeweils anderen
Stadthélfte und damit in der Regel engeren Beziehung zur Gesamtstadt. Das potentielle
Vorhandensein von Uber das gesamte Stadtgebiet verteilter Sozialkontakte konnte zu einer
bewullten, Uber die Neugierde hinausgehende Wiedereinbindung der lange Zeit nicht
zuganglichen Stadthélfte fuhren. Dieser Prozefd kann vom altersbedingt abnehmenden Grad
der Mobilitét in negativer Richtung Uberlagert werden.

3.3 Der Fragebogen

Die Befragung erfolgte quantitativ anhand eines voll standardisierten Fragebogens, der aus-
gehend von den Hypothesen konzipiert worden war. Alle Fragen sind vorformuliert und deren
Reihenfolge festgel egt worden, so daR fiir alle Befragten gleiche Bedingungen vorlagen.®

Um ein moglichst umfangreiches Spektrum an Informationen zu erhalten, wurde der
Fragebogen in drei Abschnitte gegliedert, wobel der Charakter der einzelnen Fragen sehr
unterschiedlich ist.” Im Folgenden werden die Abschnitte kurz benannt.

Abschnitt 1: Empfindungskatal og
Die Fragen dieses Abschnitts erfassen Bewertungen, Empfindungen und Einstellungen der
Probanden zur Thematik aufnehmen.

Abschnitt 2: Handlungskatal og

Der zweite Teil des Fragebogens verfolgt die Zielstellung, Zusammenhénge mit Handlungs-
weisen oder -mustern zu ermitteln. Er soll konkrete Aussagen Uber das Freizeitverhalten der
Befragten ermdglichen und damit Auskunft geben, ob die nach dem Wegfall der Berliner
Mauer bestehende Mdglichkeit, sich die andere Stadthélfte zu erschlief3en auch tatséchlich

genutzt wurde.

Abschnitt 3: Satistik
Dieser Abschnitt dient der Erfassung von Strukturmerkmalen der befragten Person.

Entsprechend der Hypothesen werden diese in den inhaltlichen Kontext eingebunden.

® Siehe Anhang 1: Fragebogen.
"Uberlagerungen in den Fragestellungen sind im Sinne einer aufbauenden Abfolge der Befragung unumganglich.
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Die Fragen sind zum Teil offen zu beantworten, zum Teil mit ,ja* oder ,nein* und es sind
Fragen enthalten, die Einschatzungen anhand vorgegebener Werteskal en zul assen.

Um zu Uberprifen, inwieweit der Fragebogen bei den Probanden Reaktionen, gerade auch
unerwinschter Art hervorruft und ob mit ihm zuverléssige sowie aussagekréftige Messungen
moglich sind, wurde er vor Durchfihrung der Befragung einem Pretest unterzogen.

Anschlief3end wurden einzelne Fragen modifiziert.

3.4 DieBefragung

Die Befragung fand im Zeitraum vom 15. Mé&rz bis 15. April 1999 an mehreren Orten Berlins
zu unterschiedlichen Tageszeiten statt. Der Auswahl der Befragungsorte lag vorrangig die
Pramisse zugrunde, sowohl ein ausgewogenes Verhdtnis der Befragungen in beiden
Stadthélften als auch ein ausgewogenes Verhdtnis der Befragungen im Innen- und
AuRenstadtbereich anzustreben.®

Die Interviews wurden in der Regel von jeweils zwel Teilnehmern durchgefihrt, die
ausgehend von der unter 2.3 definierten Grundgesamtheit die Probanden willkdrlich auf der
Stral3e ansprachen und zunéchst deren Zugehorigkeit zur Grundgesamtheit mit der Frage nach
dem Wohnort vor 1989 tberpriften.

Eine représentative Erhebung der Daten und Ergebnisaussage ist nicht mdglich, da zum
Zeitpunkt der Befragung nicht bekannt war, wieviele der zum Zeitpunkt des politischen Um-
bruchsim November 1989 zur Stadtbevdlkerung gehdrenden Berliner noch in der Stadt lebten
oder aber durch Migration oder Tod nicht mehr fal3bar waren. Die Teilnehmer legten daher
fest, jewells 30 Fragebtdgen auszufiillen, so dal3 270 Fragebogen in die Auswertung eingehen

sollten.

8 Orte der Befragung waren (in Klammern Anzahl der ausgefiillten Fragebtgen): Karl-Marx-Str. (29),
Mggelsee (28), Leopoldplatz/Mllerstr. (27), Potsdamer Platz (19), Treptower Park (19), Roedernallee (19),
Mauerpark/Bernauer Str. (17), Marzahner Tor (14), Kurfirstendamm (13), Wollankstr. (8), Gesundbrunnen-
Center (7), Alt-Tegel (6), Oranienburger Str. (4), Friedrichstr./Mitte (4), Schreinerstr. (4), Alt-Spandau (3),
Hauptstr./Schdneberg (2), Oranienstr. (2), Conrad-Blenkle-Str. (2), Am Juliusturm, Dievenowstr., Fanningerstr.,
Hauptgebdude der HU-Berlin, Hufelandstr. (jeweils 1); 20 Fragebdgen ohne Ortsangabe!
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4  Auswertung der Fragebogen und Ergebnisinterpretation

Mit Auswertung der Fragebdgen sollen die erstellten Hypothesen auf ihre Gultigkeit hin Gber-
prift werden: Konnen die Hypothesen durch die Befragung bestétigt werden, oder aber
mussen sie aufgrund der Ergebnisse widerlegt werden?

Die Analyse der Hypothesen erfolgt in einheitlicher Weise, wobei im Verlauf der Bearbeitung
zunéchst inhaltliche, also auf das Thema ,Aktionsraum® bezogene Ergebnisse dargestellt
werden. Die tiefere Auswertung der Thesen erfolgt anschlief3end vor dem Hintergrund der
Ermittlung von Unterschieden hinsichtlich der Bewohner von Ost- und West-Berlin nach
Geschlecht und Alter.

Die Dateneingabe und —auswertung erfolgte mit dem Statistikprogramm SPSS fur Windows
in der Version 6.0.1. FiUr die gezielte Bearbeitung der aufgestellten Hypothesen wurden u.a.
Haufigkeits- und Kreuztabellen erstellt, die in modifizierter Form in die textliche Ausarbei-
tung der Auswertung und Interpretation Ubernommen wurden. Zur Beschrankung der Infor-
mationsflut, die sich aus der Datenmenge ergab, wurde von den Untersuchern vorab fest-

gelegt, nur markante Merkmale der Datenmatrix zu bearbeiten.

4.1 Allgemeine Befragungser gebnisse

Insgesamt sind 252 Fragebdgen in die Auswertung eingegangen, da einige nur unvollstandig
ausgefillt vorlagen. Von ihnen wurden 232 an vierundzwanzig verschiedenen Standorten
Berlins aufgenommen - 135 Bogen an zwOlf West-Berliner, 97 an zwolf Ost-Berliner
Standpunkten.® Zwanzig Fragebdgen konnten wegen fehlender Ortsangabe nicht einer der
beiden Stadthélften zugeordnet werden.

Ein Teil der auf der Stral3e befragten Personen lehnte die Befragung aus zeitlichen und/oder
personlichen Grinden im vornherein ab, etwa zwei Prozent (5 von 257) brachen die
Befragung im Laufe des Interviews ab.

126 Probanden, die nach den von uns erstellten Kriterien as,, Berliner gelten, gaben an, zum
Zeitpunkt der Befragung im Westtell der Stadt zu wohnen, 125 im Ostteil und eine Person
machte keine Angabe. Auf die Frage nach dem Wohnort vor 1989 gaben 128 Befragte West-
Berlin (50,8%) und 124 Ost-Berlin (49,2%) an.
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TABELLE1l: UMZUGSVERHALTEN DER PROBANDEN BEZOGEN AUF STADTHALFTEN
Wohnhalfte vor 1989

Derzeitige Wohnhélfte Berlin-Ost Berlin-West Gesamt

Berlin-Ost 91,1%  (113) 9,4% (12) 125

Berlin-West 8,9% (11) 89,8%  (115) 126

keine Angabe 0,8% Q) 1

Gesamt 100,0%  (124) | 100,0%  (128) 252

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Von den befragten Personen sind also Umzlige in die jewells andere Stadthé fte erfolgt, was
vor dem Hintergrund der Aneignung des sich nach der Wende neu ergebenden Raumes und
der allgemein engen Kopplung zwischen Wohnort und Aktivitéten interessant ist herauszu-
stellen. Unsere Untersuchung ergibt, dal3 weniger als zehn Prozent der Probanden in die an-
dere Stadthélfte umgezogen sind. Dieses stimmt mit den Ergebnissen der innerstéadtischen
Wanderung zwischen West- und Ost-Berlin Uberein, was SCHULZ (1998:11) damit begrin-
det ... dal3 historisch bedingt in Berlin eine starke Orientierung auf die einzelnen Ortsteile
und Stadtteile existiert.” Eine ndhere Betrachtung erfolgt mit der Auseinandersetzung von

Hypothese C (siehe 3.5).
Die geschlechts- und altersspezifische Verteilung der Stichprobe zeigt folgende Tabelle:

TABELLEZ2: STRUKTUR DER PROBANDEN NACH GESCHLECHT UND ALTER
(WOHNORT VOR 1989)
Gesamt Manner (n=119) | Frauen (n=133)
100% 47,2% 52,8%
18-28 Jahre 29,8% (75) | 244% (29) | 34,6% (46)
29-56 Jahre 544% (137) | 60,5% (72) | 48,9% (65)
> 56 Jahre 147% (37) | 134% (16) | 158% (21)
keineAngabe | 1,2%  (3) 1,7% 2 0,8% Q)
Ost/West Gesamt (n=252) Maénner (n=119) Frauen (n=133)
West (n=128) . Ost (n=124) West (n=65) Ost (n=54) West (n=63) Ost (n=70)

18-28 Jahre 273% (35)  323% (40) | 231% (15) 259% (14) | 31,7% (20)  37,1% (26)
29-56 Jahre 58,6% (75) 50,0% (62) | 61,5% (40) 593% (32) | 556% (35) | 429% (30)
> 56 Jahre 11,7% (15) 17,7% (22) | 123% (8) 148% (8) | 111% (7) 200% (14)
keineAngabe | 23% (3) 0,0%  (0) 31% (2 00%  (0) 16% (1) 0,0% (0

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

119 Méanner und 133 Frauen wurden befragt. Diese Verteilung entspricht prozentua in etwa
der der Berliner Bevolkerungsverteilung (fur 1998 = 51,5% Frauen). In Ergénzung zu der
bereits erwéhnten Verteilung nach Wohnort vor 1989 kann fir Gesamt-Berlin zwar eine
ausgewogene Verteilung der Probanden zwischen Ost und West festgestellt werden, doch falt
die geschlechtsspezifische Verteilung fur Berlin-West deutlich harmonischer aus als fur

Berlin-Ost, in dem die befragten Frauen klar Gberwiegen.

®Vgl. hierzu 2.5
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Die Altersdifferenzierung ergibt ein unausgeglichenes Bild. Wéahrend der Anteil der 18-28-
Jahrigen zwischen % und 1/3 schwankt, dominieren in allen Gruppen nach Wohnort und Ge-
schlecht bis auf eine Ausnahme (Frauen in Berlin-Ost) die 29-56-jdhrigen Personen mit
jeweils mindestens 50 Prozent aller Befragten. Mit knapp einem Siebtel sind die Uber 56 Jahre
alten Probanden an der Untersuchung beteiligt, wobei die Schwankungsbreite in den
einzelnen Gruppen zwischen 11,1 und 20% liegt. Insgesamt ist die Beteiligung der Méanner in
den drei Altersgruppen ausgeglichener als die der Frauen.

Drei Probanden gaben keine Auskunft Uber ihr Alter, was aber aufgrund der geringen Anzahl
keine Auswirkung auf die Analyse hat.

4.2 Hypothese A

Die Gestaltung des Aktionsraumes wird von den folgenden Faktoren beeinfluft:
- Entfernung zwischen Ausgangs- und Zielort

- Verkehrsanbindung der Gelegenheiten

- Preis-Leistungs-Verhdtnis

- Subjektive Einschétzung der Atmosphére

- Personliche Vorbehalte gegentiber Ost oder West

Hintergrund der Hypothese ist die Feststellung, dal3 die Auslibung von Aktivitéten raumlich
an Gelegenheiten gebunden ist und der Aktionsraum daher subjektiver Gestaltung und Ent-
scheidung unterliegt. Dessen Aneignung erfolgt durch den aktiven und selbstbestimmten Um-
gang mit den réumlichen Gegebenheiten und ist abhangig von der GrolRe des Raumes (hier:
Stadt), von Verhaltensgewohnheiten, Interpretationsmustern und Wertvorstellungen seiner
Bewohner sowie der Intensitét privater Beziehungen zu Bewohnern in anderen Stadtteilen
und der Lage des Wohnortes zur anderen Stadthd fte (SCHULZ 1998:2).

Die Hypothese bezieht sich auf die zwoélfte Frage des Fragebogens, die Teil des
Handlungskataloges ist. Mit der subjektiven Einschétzung der Atmosphére und personlichen
Vorbehalten gegentiber der jeweils anderen Stadthdfte kommen auch Empfindungen und

Bewertungen des Probanden zum Ausdruck.
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TABELLE3: PROBANDEN MIT ANTWORT ,,JA” ALS EINFLURASPEKT AUF
AKTIONSRAUMGESTALTUNG (WOHNORT V. 89)

"Ja' Insg. (n=252) Rang | Ost(n=124) Rang | West (n=128) Rang
Entfernung 62,3% (157) 3 66,9% (83) 3 578% (74) 4
V erkehrsanbindung 61,1% (154) 4 61,3% (76) 4 60,9% (78) 3
PreisLeistung-Verh. | 77,8% (196) 2 | 823% (102) 2 | 734% (94 2
Atmosphére 885% (223) 1 | 87,9% (109) 1 | 891% (114) 1
Vorbehalte 159% (40) | 5 | 97% (120 5 |219% (28 5

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Die funf vorgegebenen Aspekte werden von den 252 befragten Probanden unterschiedlich be-
wertet. Zum Teil weit Uber 50% aller Probanden erachten vier der finf angegebenen Faktoren
als ausschlaggebend fir ihre Aktionsraumgestaltung, nur die personlichen Vorbehalte gegen-
Uber Ost- oder West-Berlin hat der Befragung nach mit insgesamt 16% einen untergeordneten
Einfluf.

Insgesamt betrachtet hat die subjektive Einschatzung der Atmosphére den gréften Einfluld
und wird von fast neunzig Prozent der Befragten genannt. Es folgen die Faktoren Preis-Leist-
ungs-Verhdtnis, Entfernung zwischen Ausgangs- und Zielort sowie die Verkehrsanbindung
der Gelegenheiten. Dabei ist festzustellen, dal3 fir Ost-Berliner das Preis-Leistungs-Verhdt-
nis und die Entfernung eine stérkere Rolle spielen als fur die West-Berliner. Die Vorbehalte
gegenlber der anderen Stadthélfte werden nur von insgesamt rund 16% der Befragten geltend
gemacht. Dabei nennen mehr a's doppelt so viele West-Berliner (ca. 22%) diesen Einfluf3-
faktor als Ost-Berliner (ca. 8%).

Ursache fur die unterschiedliche Bewertung der Faktoren konnten unterschiedliche Bewert-
ungen der Vereinigung der beiden deutschen Staaten sein. ,Die erste Zeit der Wiedervereini-
gung und der Erschlief3ung des jeweils anderen Raumes war durch Neugierde, Auffrischen
von Erinnerungen und Orientierungsversuche, vor allem von Ost nach West gekennzeichnet®
(SCHULZ 1998:6) und wurde gepragt von einer breiten Welle der Euphorie. Die folgenden
Transformationsprozesse hatten dann aber fur die Bevdlkerung, im besonderen fir die
Bewohner Ost- und West-Berlins, gravierende Veranderungen zur Folge, mit Vor- und Nach-
tellen fur beide Bevolkerungsgruppen. Die Anpassung des westdeutschen Wirtschafts-
systems in Ostdeutschland bedeutete nicht nur eine Verbesserung des Lebensstils durch eine
Konsumguterindustrie, sondern auch eine pl6tzliche und rasch steigende Arbeitdosigkeit, die
von der Bevolkerung als deutlich negativer Aspekt mit der Wiedervereinigung in Zusammen-
hang gebracht wurde. Hinzu kam eine viel starkere Notwendigkeit fur die Ostdeutschen, sich
vor dem Hintergrund primér an westdeutschen Mal3stében orientierender Handlungsmuster

neue Verhatensweisen aneignen zu muissen, um im neuen Gesellschafts- und Wirtschafts-
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system bestehen zu kdnnen. ,, Die Enttéauschungen der Ostdeutschen aber sind vor dem Hinter-
grund hochgespannter und haufig sicher unerfillbarer Erwartungen an den Westen zu sehen”
(SCHEINER 1999:12). Hingegen kann von einer Enttauschung bei den West-Berlinern nicht
gesprochen werden, angesichts kaum vorhandener Erwartungen an den Osten (vgl. ebd.). Die
Verbesserung des Lebensstils durch nun mogliche Ausfliige in die Umgebung der Stadt -
letztlich die Aufgabe des ,, Inselstatus® Berlin-West - wog neue finanzielle Belastungen (Weg-
fal der Berlinzulage, Solidaritétszuschlag) nicht auf. Sie wurden vielmehr als Bruch bishe-
riger Lebensqualitét angesehen und al's negative Folge der Wiedervereinigung bewertet.
Dartber hinaus wurde Berlin-West in der ersten Zeit nach der Wende von den Ost-Berlinern
sicher intensiver genutzt al's umgekehrt: Uber das algemeine Interesse und die Neugierde fur
den ,,neuen* Raum auf beiden Seiten der Stadt hinaus bewirkte die Einfhrung der neuen
Wahrung bel den Ost-Berlinern ein verandertes Einkaufsverhalten. Aufgrund fehlender Mog-
lichkeiten in der eigenen Stadthalfte wurden Konsumwinsche vornehmlich in Berlin-West
verwirklicht, was geringere Vorbehalte gegeniber der anderen Stadthélfte erklaren konnte.
,Die Asymmetrie der Interaktionen in den Jahren nach dem Fall der Mauer liegt auf der
Hand: Die Ostdeutschen fuhren in den Westen zum Einkaufen, zu Besuchen, zum neuen
Arbeitsplatz, zum neuen Wohnsitz. Im Westen dominierte die Kontinuitéat" (SCHEINER
1999:13).

Die hthere Bewertung des Preis-Leistungs-Verhdtnisses durch die Ost-Berliner kann auf das
niedrigere Haushaltsnettoeinkommen dieser Bevolkerungsgruppe zurtickzufihren sein, was
die Probanden zu einer sorgféltigeren Planung ihres L ebensstandards veranlaldt haben kénnte.
Die geschlechtsspezifische Betrachtung der Bewertung der Einflu3faktoren fur Ost- und
West-Berlin zeigt keine Anderung der Rangfolge der Faktoren.

TABELLE4: EINFLURFAKTOREN AUF AKTIONSRAUMGESTALTUNG NACH GESCHLECHT

(WOHNORT VOR 1989)
) Ménner Frauen
o Ges. (n=119) R.| Ost(n=54) R.|West(n=65) R.|[Ges. (n=133) R.| Ost(n=65) R.|West(n=63) R.
Entfernung 555% (66) 3 |556% (30) 3 |554% (36) 4 |684% (91) 3 |757% (53) 3 |603% (38) 4
Verkehrsanb. 555% (66) 3 |537% (29) 4 |569% (37) 3|662% (88) 4 |671% (47) 4 |651% (41) 3
Preis/Leistung | 79,0% (94) 2 |796% (43) 2 |785% (51) 2 |767% (102) 2 |843% (59) 2 |683% (43) 2
Atmosphére 874% (104) 1|87,0% (47) 1 |87,7% (57) 1|895% (119) 1 |886% (62) 1 |905% (57) 1
Vorbehalte 202% (24) 5|148% (8) 5|246% (16) 5|120% (16) 5| 57% (4 5[190% (12) 5

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Fur Manner und Frauen gleichermalien ist die Atmosphére der wichtigste Aspekt fur die Aus-
pragung ihres Aktionsraumes gefolgt vom Preis-Leistungs-Verhaltnis. Wahrend diese beiden
Faktoren von den beiden Gruppen relativ ausgeglichen bewertet werden, differieren die
Antworten zu den anderen Faktoren mehr oder weniger stark voneinander. So weisen die
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weiblichen Probanden der Entfernung zum Zielort sowie der Verkehrsanbindung eine stérkere
Bedeutung zu, namlich zwei von drel Frauen gegeniber etwas mehr as der Halfte der
Méanner. Dies konnte an einem héherem Mobilitdtsgrad der mannlichen Bevdlkerung in der
Nutzung von privaten Verkehrsmitteln und der starkeren Nutzung offentlicher Nahverkehrs-
mittel durch Frauen liegen, die dementsprechend mehr Wert auf Anbindung und Entfernung
legen. Hingegen dominieren bel den Ménnern die Vorbehalte gegenuiber der anderen Stadit-
hélfte. Gerade bei diesem Aspekt fallt eine deutliche Differenz zwischen den beiden Gruppen
auf, denn mit zwolf Prozent aul3ert nicht einmal jede achte Frau Vorbehalte gegeniiber mehr
als 20% der Méanner.

Es ist festzustellen, dafld unter den Méannern aus Ost- und West-Berlin bis auf die Vorbehalte
keine signifikanten Unterschiede in der Bewertung der einzelnen Faktoren auftreten. Anders
bei den Frauen, bei denen sich drei der fiinf Faktoren unterscheiden: das Preis-Leistungs-Ver-
héaltnis und die Entfernung zwischen Ausgangs- und Zielort werden stérker von den Ost-
Berlinerinnen betont, was wiederum mit dem durchschnittlich weniger zur Verfligung
stehenden Einkommen in Zusammenhang stehen kdnnte. Hingegen tberwiegen bel den West-
Berlinerinnen die Vorbehalte gegenliber der anderen Stadtha fte. Mit neunzehn Prozent hegen
mehr als dreimal so viele West-Berlinerinnen Vorbehalte gegentiber rund sechs Prozent der
Ost-Berlinerinnen. Bel den Méannern &ul3ert jeder Vierte West-Berliner Vorbehalte gegentiber
jedem Finften Ost-Berliner.

Betrachtet man die beiden Gruppen fur jede Stadthélfte getrennt, zeigt sich, dal3 in der Regel
jeweils die Frauen die einzelnen Faktoren hoher bewerten als die Méanner, Ausnahmen sind in
beiden Stadthélften die Vorbehalte gegeniiber der anderen Stadthélfte.

Die Unterteilung nach den drei Altersklassen erfolgt vor dem Hintergrund unterschiedlicher
Erfahrungen und Empfindungen der Probanden mit dem Raum - der Stadt Berlin - sowie den
tatséchlichen Handlungen darin. Altersspezifische Handlungsmuster lassen in einer naheren
Untersuchung der Altersgruppen unterschiedliche Bewertungsmal3stabe, somit Unterschiede

in der Bewertung erwarten.
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TABELLES: EINFLURFAKTOREN AUF AKTIONSRAUMGESTALTUNG NACH ALTER

(WOHNORT VOR 1989)
18-28 Jahre 29-56 Jahre > 56 Jahre
Insg. Ost West Insg. Ost West Insg. Ost West
n=75) R |(n=40) R (=3s5) R |13 R (n=62) R (n=75) Ro|n=3) R (n=22) R (ne1s) R
76,0% 77,5% 74,3% 57,7% 62,9% 53,3% 51,4% 59,1% 40,0%
Entfernung 3 3 3 3 3 3 4 3 4
(57) (31) (26) (79) (39) (40) (19) (13 (6)
Verkehrs- 70,7% 4 65,0% 4 77,1% 5 56,2% 4 59,7% 4 53,3% 3 59,5% 3 59,1% 3 60,0% 3
anbindung (53) (26) 27 (77) (37 (40) (22) (13) )
PreisLeistungs | 78.7% 82,5% 74,3% 78,1% 82,3% 74,7% 75,7% 81,8% 66,7%
o 2 2 3 2 2 2 1 1 2
Verhdltnis (59) (33) (26) (107) (51) (56) (28) (18) (10)
. 90,7% 87,5% 94,3% 91,2% 91,9% 90,7% 75,7% 77,3% 73,3%
Atmosphare 1 1 1 1 1 1 1 2 1
(68) (35) (33) (125) (57) (68) (28) @an (11)
14,7% 15,0% 14,3% 17,5% 8,1% 25,3% 8,1% 4,5% 13,3%
Vorbehalte 5 5 5 5 5 5 5 5 5
(11) (6) (5) (24) () (19) 3) (1) (2)

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Die subjektive Einschéatzung der Atmosphére eines Ortes ist auch fir alle Altersklassen der
wichtigste Einfluf3faktor auf die Auspragung des Aktionsraumes, wobei die Bewertung durch
die Uber 56-Jéhrigen im Vergleich zu den jingeren Altersgruppen deutlich geringer ausfallt.
Unserer Annahme nach wirken hier altersspezifische Momente, indem die dlteren Probanden
Orte der jeweils anderen Stadthélfte mit bewufdten und personlichen Erinnerungen aus der
Zeit vor dem Mauerbau in Zusammenhang bringen. Insofern scheint fir sie weniger die
Atmosphare entsprechender Orte bedeutend zu sein, als vielmehr die generelle Mdglichkeit,
diese Orte ungehindert wieder aufsuchen und entdecken zu kdnnen. Mit 75,7% messen sie der
Atmosphére und dem Preis-Leistungs-Verhdtnis eine gleiche Wichtigkeit zu, dessen Einfluld
von den anderen beiden Gruppen schon mit einer deutlichen Distanz zur Atmosphére genannt
wird. Insgesamt wird das Preis-Leistungs-Verhdtnis durch alle Probanden am ausgeglichen-
sten bewertet und jeweils von knapp mehr als % genannt. Jedoch féllt die unterschiedliche
Nennung durch die einzelnen Altersgruppen fur Ost und West auf, denn Probanden aus
Berlin-Ost schédtzen den Faktor allgemein hoher ein als ehemalige West-Berliner. Die Uber
56-Jahrigen Ost-Berliner bewerten das Preis-Leistungs-Verhaltnis sogar hoher als die Atmo-
sphére eines Ortes, die bei alen anderen Altersgruppen in Ost und West mit Ausnahme der
18-28-Jahrigen West-Berliner den zweiten Rang hinter der Atmosphare einnimmt. Hinter-
grund konnte die ungleiche Verfugbarkeit des Einkommens sein. Da bei den Uber 56-Jahrigen
West-Berlinern die deutlich geringere Nennung dieses Einflusses auffallt, sowohl gegentiber
den jungeren Altersgruppen as auch den gleichaltrigen Ost-Berliner Probanden, kann hier
eine eventuell bessere finanzielle Basis angenommen werden, die eine geringere Bedeutung
dieses Aspektes bedingt.

Prozentual am deutlichsten unterscheiden sich die jeweiligen Altersklassen bei der Bewertung
der personlichen Vorbehalte gegeniiber der jeweils anderen Stadthdfte, deren Einflul3 von
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allen Probanden am wenigsten genannt wird. Insgesamt haben die Uber 56-Jahrigen von allen
Probanden die geringsten Vorbehalte gegentiber dem anderen Stadtteil angegeben.

Am stérksten spielen die Vorbehalte in der Altersklasse der 29-56-Jahrigen eine Rolle. Der
insgesamt hohe Wert (17,5%) kommt vor allem durch die hohe Nennung der West-Berliner
zustande. Wahrend noch nicht einmal jeder zwdlfte Ost-Berliner angibt, personliche Vorbe-
halte gegeniiber der anderen Stadthélfte zu hegen, ist es bei den gleichatrigen West-Berlinern
knapp mehr as jeder Vierte, mithin al'so mehr als dreimal so viele West- wie Ost-Berliner.
Ahnlich hohe Vorbehalte wie die 29-56-Jahrigen weisen auch die 18-28-Jahrigen auf: 14,7%
auiRern sich positiv auf diese Frage, wobei es keinen grof3en Unterschied zwischen den Ost-
und West-Berlinern gibt.

Hintergrund der differenten Bewertung durch die Altersgruppen konnte die unterschiedliche
Kenntnis der Stadt und u.a. dadurch verschieden ausgeprégte emotionale Bindungen sein. Es
ist davon auszugehen, dal3 die Uber 56-Jahrigen Berliner die Stadt bereits vor dem Mauerbau
kannten und aufgrund dessen der anderen Stadthd fte weitaus positiver eingestellt sind, somit
eine engere emotionale Bindung zur Gesamtstadt und damit weniger V orbehalte haben. Die —
absolut betrachtet - geringeren Nennungen der 18-28-Jahrigen lassen darauf schlief3en, dal3
viele von ihnen, und wahrscheinlich mehr noch die Jingeren unter ihnen, die Stadt als eine
Gesamtstadt erleben und eine solche auch bei der individuellen Ausprégung des Aktions-
raumes vorfinden. Sicherlich werden gerade siein einem gewissen Mal3e durch ihre Sozialisa-
tionsbedingungen gepragt sein, und hier vor allem durch die Einstellung der Eltern, jedoch ist
davon auszugehen, dal sie den Zustand einer geteilten Stadt, eines getrennten Raumes
zunehmend weniger aus eigenen Erfahrungen kennen.

Die beiden anderen Faktoren - Verkehrsanbindung der Gelegenheiten und Entfernung zum
Zielort - sind fur die 18-28-Jéhrigen jewells der wichtigere Faktor gegeniiber den &lteren
Probanden, was an einem geringeren Mobilisierungsgrad der Jingeren liegen konnte. Wird
die Entfernung von West- und Ost-Berlinern in etwa gleich bewertet, mit etwas stérkerer
Betonung durch die Ost-Berliner, verhdt es sich bei der Verkehrsanbindung anders. Eine
deutlich gréfere Differenz zwischen den beiden Gruppen, die sich aus einer geringeren Nen-
nung durch die Ost-Berliner und der stérkeren Bewertung durch die West-Berliner ergibt, bei
denen dieser Faktor sogar an zweiter Stelle rangiert. Flr die anderen Altersgruppen ist fest-
zustellen, dal3 mit einer Ausnahme jeweils Ost-Berliner die beiden Faktoren hoher bewerten
als West-Berliner, mit deutlicher Betonung der Entfernung gegentiber der Verkehrsanbin-
dung. Bel letzterer sind die Unterschiede zwischen Ost und West in beiden Altersgruppen nur
sehr gering ausgepragt, bel den Uber 56-Jahrigen dominieren hier geringfiigig die West-
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Berliner mit 60% gegenlber 59,1%.

Fazit: Die untersuchten Aspekte haben bis auf die Vorbehalte gegentiber der anderen Stadit-
hélfte allesamt einen mehr oder weniger starken Einfluf3 auf die Aktionsraumgestaltung der
Probanden. Zumindestens werden sie von jeweils mehr als der Halfte aller Befragten genannt,
dennoch werden die einzelnen Aspekte unterschiedlich bewertet. Fir alle Probanden ist die
Atmosphére der wichtigste Aspekt, gefolgt vom Preis-Leistungs-Verhdtnis. Verkehrsanbin-
dung und Entfernung zum Zielort wurden niedriger, aber in etwa gleich bewertet. Die person-
lichen Vorbehalte gegenliber der anderen Stadthélfte wurden von den Personengruppen hin-
gegen sehr unterschiedlich beurteilt. Dabei kann festgestellt werden, dal? die Berliner, die vor
der Wende im Westteil Berlins gelebt haben, grof3ere Vorbehalte gegeniiber dem Osttell der
Stadt haben (teilweise 25%), als ehemalige Ost-Berliner gegeniber West-Berlin. Die Aus-
wertung macht deutlich, dal3 die Berliner die Auspragung ihres Aktionsraumes hauptsachlich
vom Angebot des Zielortes abhangig machen, wie bspw. Preis-Leistungs-Verhdltnis und
Atmosphare. Die zukinftigen Entwicklungen des Berliner Dienstleistungssektors konnten vor
dem Hintergrund eines hoheren Angebotsspektrums eine weitere und weitreichendere

Auspragung des Aktionsraumes der Bevolkerung mit sich bringen.

4.3 HypotheseB

Je hoher der Zufriedenheitsgrad mit dem eigenen Wohngebiet in Hinsicht auf
Einkaufsmdglichkeiten, Verkehrsanbindung, Nachbarschaft und Grinfl&chen, desto weniger
besteht der Anlal3, den Aktionsraum auszudehnen.

Hypothese B versucht wie Hypothese A die Bewertungen und Empfindungen der Probanden
aufzunehmen, allerdings mit stérkerer Betonung des individuellen Lebensbereiches. In der
Annahme eines stets prasenten Aufwand-Nutzen-V ergleiches hinsichtlich von Aktivitéten und
deren Gelegenheiten erfolgt immer auch ein Abwagen anstehender Handlungen, da eine hohe
raumliche Mobilitét auf jeden Fall einen gewissen Mehraufwand an Zeit und/oder Geld
erfordert. Geht man davon aus, dal3 Aspekte im eigenen Wohngebiet als zufriedenstellend
bewertet werden, miften sie unserer These nach vorrangig auch dort genutzt werden, zumal
dies den zeitlichen Aufwand minimiert.

Die Bewertung der vier Aspekte wurde in der Auswertung mit der Frage nach der bewuften
Ausdehnung von Aktivitéten in die andere Stadthalfte kombiniert. Zwar bedeutet eine Unzu-

friedenheit im eigenen Wohngebiet nicht zwangslaufig eine Ausdehnung des Aktionsraumes
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und vor alem nicht auf die andere Stadthdlfte, jedoch ist die Wahrscheinlichkeit
entsprechende Aktivitéten an einem anderen Ort auszuftihren relativ hoch. Dies gilt insbeson-
dere fUr die Nutzung von Einkaufsmoglichkeiten und Grinflachen, da eine Unzufriedenheit
mit der Verkehrsanbindung und der Nachbarschaft mit grof3er Wahrscheinlichkeit einen
Umzug zur Folge haben kdnnte.

In wie weit das sich neu ergebende Raumangebot der jeweils anderen Stadthélfte genutzt
wird, ist Gegenstand der Hypothese.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick der Bewertungen verschiedener Aspekte des
eigenen Wohngebietes durch die Probanden.

TABELLEG: BEWERTUNG EINZELNER ASPEKTE DES EIGENEN WOHNGEBIETES

N=252 "zufriedenstellend”  R.| "bedingt zufriedenstellend” ' R.| "nicht zufriedenstellend* R.
Einkaufsmaglichkeiten 651%  (164) 2 26,2% (66) | 2 8,3% (1) 3
Verkehrsanbindung 774%  (195) 1 20,6% (52) 4 1,6% 4 4
Nachbarschaft 544%  (137) 4 35,7% (90) 1 9,1% (23) 2
Griinflachen 563%  (142) 3 26,2% (66) 2 16,7% (42 1

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG UND DARSTELLUNG

Alle Aspekte werden mehrheitlich mit , zufriedenstellend“ bewertet, wobei die Verkehrs-
anbindung die hdchste Zustimmung erfahrt, gefolgt von den Einkaufsmoglichkeiten, dem
Grunflachenangebot und der Nachbarschaft. Die wenigsten Probanden sind mit ihrem Wohn-
gebiet unzufrieden, die Grinflachen geben den grofdten Anlald zur Unzufriedenheit und
werden von immerhin fast jedem Sechsten genannt. Wahrend Einkaufsmoglichkeiten und
Nachbarschaft in etwa gleiche Werte aufweisen (ca. neun Prozent), gibt die Verkehrsan-
bindung mit 1,6% den geringsten Anlal3 zur Beschwerde. Mit ihrer Nachbarschaft sind
immerhin Uber ein Drittel der befragten Personen nur bedingt zufrieden.

Entsprechend unserer Hypothese mufdte die aufgezeigte Uberwiegende Zufriedenheit der
Probanden mit ihrem Wohngebiet nur geringen Anlal bieten, den Aktionsraum auszudehnen,
im Umkehrschlu® also bedeuten, dal3 mit zunehmender Unzufriedenheit der Grad der
bewuf3ten Ausdehnung von Aktivitdten ansteigt.

TABELLE7: BEWURTE AUSDEHNUNG VON AKTIVITATEN IN ANDERE STADTHALFTE UND
ZUFRIEDENHEITSGRAD MIT ASPEKTEN IM EIGENEN WOHNGEBIET

Ausdehnung "Ja" (n=119) Ausdehnung "Nein" (n=131/132)
(N=252) ,nicht ,nicht
"zufrieden"  "bed. zufrieden" zufrieden” "zufrieden"  "bed. zufrieden" zufrieden”
Einkaufsmagl. 655% (78) | 22,7% (27) 118% (14) | 652% (86) | 295% (39) @ 53% (7)

Verkehrsanbind. | 77,3% (92) | 202% (24) @ 25% (3) | 780% (103) 212% (28) 08% (1)
Nachbarschaft 630% (75  269% (32)  101% (12) | 47.3% (62) 443% (58) 84%  (11)
Grinflachen 588% (70) | 269% (32)  143% (17) | 550% (72) 260% (34) 19,1% (25)

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG
119 Probanden, die ihre Aktivitdten bewul®t auf die andere Stadthdfte ausgedehnt haben,
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stehen 131 bzw. 132 Probanden gegentiber, die dies verneinen. Die Annahme, dal3 diese
Mehrzahl zufriedener mit ihrem Wohngebiet ist, |&3 sich nicht bestétigen, denn beide
Gruppen unterscheiden sich in der Bewertung ihrer Wohngebiete bis auf wenige Ausnahmen
nicht signifikant voneinander. So werden Verkehrsanbindung, Einkaufsmoglichkeiten und
Grunflachen im nahezu gleichen Mal3e mit ,, zufriedenstellend” bewertet, namlich von jeweils
mehr als der Halfte der Probanden.

Die Bewertung des Aspektes ,, Nachbarschaft lauft sogar entgegen unserer Annahme, da die
Zufriedenheit mit der Nachbarschaft bei den Berlinern hoher ist, die ihre Aktivitdten aus-
gedehnt haben (63%). Hingegen fuhlen sich Uber die Hafte der Probanden, die ihre Aktivi-
téten nicht ausgedehnt haben, nur bedingt oder nicht zufrieden mit ihrer Nachbarschaft.

Die Annahme, dal3 mit der Bewertung der einzelnen Aspekte mit ,, nicht zufrieden® eine Aus-
dehnung des Aktionsraumes einhergeht, a3t sich anhand der Tabelle bestétigen. Mit Aus-
nahme der Angabe bei den Grinflachen zeigen sich die htheren Unzufriedenheitswerte bei
den Berlinern, die ihre Aktivitdten ausgedehnt haben, wobei im besonderen die Einschétzung
der Einkaufsmoglichkeiten aufféllt. Das mehr als doppelt so viele Berliner, die mit den Ein-
kaufsmdglichkeiten in ihrem Wohngebiet unzufrieden sind ihren Aktionsraum entsprechend
ausgedehnt haben, 1a’t die Vermutung zu, da3 sie diese Einkdufe an anderen, subjektiv
besseren Orten durchfihren.

Die Ausnahme der Angabe bel den Grunfléchen stitzt die Annahme, dal3 die Unzufriedenheit
mit dem Wohngebiet nicht zwangslaufig Anlald zur Ausdehnung des Aktionsraumes darstellt.
Denn mit 19,1% ist fast jeder finfte Proband, der seinen Aktionsraum nicht ausgedehnt hat,

mit dem Grinfl&chenangebot in seinem Wohngebiet unzufrieden.

TABELLES8: BEWERTUNG EIGENES WOHNGEBIET UND AUSDEHNUNG DER AKTIVITATEN
(WOHNORT VOR "89)
Ost (n=58) West (n=61)
"Ja' (n=119) "bedingt Lnicht "bedingt ,nicht
"zufrieden” zufrieden” zufrieden” "zufrieden” zufrieden” zufrieden”
Einkaufsmogl. 466% (27) 37.9% (22) 155% (9) | 836% (51) 82% (5) 82% (5
Verkehrsanbind. | 70,7% (41) 259% (15) 34% (2) | 836% (51)| 148% (9) 16% (1)
Nachbarschaft 58,6% (34) 31,0% (18) 103% (6) | 67,2% (41) 230% (14) 98% (6)
Griinflachen 552% (32) 27,6% (16) 17.2% (10)| 62,3% (38)| 262% (16) 115% (7)
Ost (n=65/64) West (n=67)
"Nein" (n=131/2) "bedingt nicht "bedingt nicht
"zufrieden” zufrieden” zufrieden” "zufrieden” zufrieden” zufrieden”
Einkaufsmogl. 61,5% (40)| 338% (22)| 46% (3) | 687% (46)| 254% (17)| 6,0% (4)
Verkehrsanbind. | 69,2% (45)| 292% (19)| 15% (1) | 866% (58)| 134% (9) | 0,0% (0)
Nachbarschaft 453% (29)| 484% (31)| 6,3% (4) | 493% (33)| 40,3% (27) 104% (7)
Griinflachen 547% (35)| 234% (15)| 21,9% (14)| 552% (37)| 284% (19)| 104% (7)

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG
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West- und Ost-Berliner unterscheiden sich in der Bewertung der einzelnen Aspekte ihres
Wohngebietes zum Teil deutlich voneinander. Es 183t sich nicht feststellen, dal3 mit hoherer
Zufriedenheit ein geringerer Anlal3 besteht, den Aktionsraum auszudehnen.

Insgesamt &3t sich erkennen, dal3 beide Gruppen alle vier Aspekte mit einer Ausnahme (Aus-
dehnung ,Nein“ / Aspekt ,, Nachbarschaft") am haufigsten mit ,, zufriedenstellend” bewerten,
wobei in der Regel die Werte derjenigen Probanden hoher liegen, die ihren Aktionsraum aus-
gedehnt haben. Somit sind bis auf eine Ausnahme die Berliner, die ihren Aktionsraum bewuf3t
auf die andere Stadthéfte ausgedehnt haben, mit ihrem Wohngebiet zufriedener als die, die
dies verneinen. Unserer Annahme entspricht nur die Bewertung der Einkaufsmoglichkeiten.
Uber die Halfte der Ost-Berliner, die ihre Aktivititen ausgedehnt haben, geben an, mit den
Einkaufsmdglichkeiten in ihrem Wohngebiet nicht oder nur bedingt zufrieden zu sein.
Hintergrund konnte der bereits erwahnte Strukturmangel des Ost-Berliner Einzelhandels zu
Beginn der 90er Jahre sein, der die Bevilkerung veranlaldte, ihren Nachfrageliberhang im
Westtell der Stadt abzudecken. Nach Regulierung dieses Mangels ab Mitte der 90er Jahre und
Einrichtung diverser Versorgungseinrichtungen in den Ost-Berliner Stadtteilzentren kann hier
eine gewisse Persistenz des Verhaltens der Ost-Berliner vermutet werden.

Im Vergleich der Berliner untereinander sind die West-Berliner mit ihrem Wohngebiet
wesentlich zufriedener als die Ost-Berliner.

Die Erhebung fuhrt zu keiner Verifizierung unserer Hypothese. Entgegen unserer Annahme
sind die Probanden, die ihren Aktionsraum auf die andere Stadthalfte ausgedehnt haben mit
ihrem Wohngebiet zufriedener a's digjenigen, die ihrem Wohngebiet verhaftet geblieben sind.

4.4 HypotheseC

Bevorzugte Umzugsorte und Lieblingsorte befinden sich in der Stadthéfte, in der sich der
Wohnbezirk befindet.

Vor dem Hintergrund einer historisch bedingt starken Orientierung der Bevolkerung auf die
einzelnen Orts- und Stadtteile gehen wir davon aus, dai3 sich die bevorzugten Umzugsorte und
Lieblingsorte in der Stadt hauptséchlich in der Stadthé fte befinden, in der der Proband wohnt.
Nachdem bereits unter den allgemeinen Befragungsergebnissen auf das tatséchliche Umzugs-
verhalten zwischen der Wende 1989 und dem Zeitpunkt der Befragung eingegangen worden
ist (vgl. 3.1), stehen bei der Untersuchung dieser Hypothese hinsichtlich des Umzugs-
verhaltens individuelle Wunsche der Bevolkerung im Vordergrund, die aufgrund mannig-
23



faltiger Grinde — beispielsweise finanzieller Art — bislang nicht umgesetzt worden sind.
Damit einher gehen Raumvorstellungen und —bewertungen der Probanden, die Aufschluld
dartiber geben konnen, inwieweit die Berliner zehn Jahre nach dem Mauerfall die jeweils
andere Stadthélfte fir sich entdeckt haben und evt. dartiber hinausgehende Empfindungen
entwickelt haben, so dal3 fir sie ein Umzug in die andere Stadthélfte, wenn auch nur hypo-
thetisch, vorstellbar wére. Vor adlem interessieren die Aussagen beziglich Umzugsort der
Probanden, die, wie aus Tab.1 sichtbar, bereits einen Wohnortwechsel zwischen den Stadt-
halften vorgenommen haben.

In der Befragung wurden die Probanden nach den Bezirken befragt, die fir einen hypothetisch
anzunehmenden Umzug in Frage kdmen. Dabel sollten finanzielle, berufliche und andere
Aspekte wie bspw. Entfernung und Verkehrsanbindung keine Rolle spielen, um nicht von
vornherein Bezirke bzw. Wohngebiete auszuschlief3en. In einem weiterem Schritt wurden die
Probanden nach ihren Lieblingsorten der Stadt befragt um &hnlich der Umzugsorte heraus-
zufinden, ob bei ihnen die Stadthé fte des Wohnbezirkes préferiert wird. Hat die Bevolkerung
den sich neu ergebenden Raum bereits so erkundet, dal3 sich in der anderen Stadthélfte indivi-
duelle Lieblingsorte herausgebildet haben? Oder aber ist eine Dominanz der Stadthalfte der
Herkunft zu erkennen?

Auf die Auswertung aller Antworten wird verzichtet, da die den Probanden gegebene Mdg-
lichkeit der Mehrfachantwort (jeweils bis zu drei Orte ihrer Wahl) nur von wenigen genutzt
wurde. Die Aussagen beziiglich Umzugs- und Lieblingsorten im Berliner Umland missen in-
sofern relativiert werden, als fir sie nur sehr wenig Antworten vorliegen. Hintergrund ist die
beim Interview verwendete Methodik ausschlief3lich nach Berliner Bezirken zu fragen. Einige
Probanden nannten aber ausschliefdlich Orte des Berliner Umlandes, was von den Interview-

ern als solches vermerkt wurde.

4.4.1 Umzugswahlort

Entsprechend Tab. 1 ist die Verteilung der 252 Teilnehmer bel der Frage nach dem derzei-
tigen Wohnort mit 125 Ost-Berlinern und 126 West-Berlinern praktisch ausgeglichen. Nahezu
neun von zehn Berlinern sind jeweils ihrer Stadthélfte ,treu” geblieben, nur etwa zehn
Prozent haben seit 1989 einen Wohnortwechsel in die andere Stadthélfte unternommen.

Die folgende Tabelle zeigt den zuerst genannten und damit am hdchsten préferierten Umzugs-
ort der Probanden nach dem derzeitigen Wohnort in der Differenzierung Berlin-Ost und
Berlin-West.
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TABELLE9: DERZEITIGER WOHNORT UND BEVORZUGTE UMZUGSORTE (1. NENNUNG)

Derzeitiger Wohnort

Bevorzugter Umzugsort Berlin-Ost (n=125) | Berlin-West (n=126)
Berlin-Ost 76,8% (96) 18,3% (23)
Berlin-West 16,0% (20) 71,4% (90)
Umland 3.2% (4) 0,8% 1)
Keine Angabe 4,0% (5) 9,5% 12

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Bevorzugte Umzugsorte der Berliner liegen zu jewells mehr als 2/3 in der Stadthélfte, in der
sich auch der derzeitige Wohnbezirk der Probanden befindet und stiitzt die Behauptung einer
historisch starken Orientierung der Bevolkerung auf die einzelnen Stadtteile. Auffallend ist,
dai’ entgegen der héheren Vorbehalte der West-Berliner gegentiber Ost-Berlin (vgl. Hypo-
these A) fir sie ein Umzug in die andere Stadthafte mit 18% gegentiber 16% eher in Frage
kommt als fur Ost-Berliner. Die Angaben fur einen Umzug in das Berliner Umland werden
aufgrund der geringen Nennungen vernachlassigt.

Nimmt man in die Betrachtung der Daten die Herkunft der Probanden, also den Wohnort vor
der Wende 1989 hinzu, ergibt sich folgendes Bild:

TABELLE 10: BEVORZUGTER UMZUGSORT UND DERZEITIGER WOHNORT SOWIE WOHNORT

VOR 1989
Derzeitiger Wohnort
Berlin-Ost (n=125) | Berlin-West (n=126)

Wohnort vor 1989
1. bevorzugter Wohnort Ost (n=113) West (n=12) Ost (n=11) West (n=115)
Berlin-Ost 779%  (88) @ 66,7% (8) 636% (7)) | 139% (16)
Berlin-West 142% (16) 333% (4 | 364% (4) 748% (86)
Umland 3,5% 4 0,0% 0) 0,0%  (0) 0,9% @
Keine Angabe 4.4% (5) 0,0% (0) 00% (0)  104% (12

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Mindestens % der Berliner, die entweder nicht oder aber innerhalb ihrer eigenen Stadthélfte
umgezogen sind, bevorzugen als ersten Umzugsort Bezirke in ,ihrer* Stadthélfte; es besteht
also mithin eine hohe Persistenz der Bewohner zu ihrem Ursprungsort. Interessant sind die
Angaben derjenigen, die nach 1989 einen Wohnortwechsel vorgenommen haben, der in die
jeweils andere Stadthd fte erfolgte. Zwolf Berliner, die vor dem Mauerfall in Berlin-West ge-
lebt haben, sind nach Berlin-Ost gezogen, elf ehemalige Ost-Berliner |eben derzeit in Berlin-
West. Bei ihnen fallen unterschiedliche Angaben auf: wéahrend die ehemaligen Ost-Berliner
bevorzugt in ihre ,alte" Stadthélfte zurtickkehren wirden, préaferieren die ehemaligen West-
Berliner Bezirke in Berlin-Ost. Die relativ hohen Zahlen bel , keine Angabe” bereits bei der
Frage nach dem ersten Umzugsort stehen méglicherweise vor dem Hintergrund einer ent-
sprechend hohen Zufriedenheit mit dem eigenen Wohngebiet bzw. der Wohnung, so dal} -
auch hypothetisch - keine Uberlegungen hinsichtlich eines Umzuges gemacht werden.
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Im Folgenden soll die geschlechtsspezifische Differenzierung zeigen, ob Manner und Frauen
unterschiedliche Angaben auf die Frage nach préaferierten Umzugsort machen.

TABELLE11: BEVORZUGTER UMZUGSORT UND DERZEITIGER WOHNORT NACH GESCHLECHT

(WOHNORT VOR 1989)
Derzeitiger Wohnort
Berlin-Ost (n=125) | Berlin-West (n=126)
Ménner Wohnort vor 1989
1. bevor zugter Wohnort Ost (n=51) West (n=8) Ost (n=3) West (n=57)
Berlin-Ost 725%  (37) | 625% (5 00% (0  175%  (10)
Berlin-West 196% (100  375% (3 100% (3 @ 649%  (37)
Umland 2,0% o) 0% ) 0% ©) 1,8% o)
Keine Angabe 5.9% ) 0% ) 0% © | 158% (9
Frauen
1. bevorzugter Wohnort Ost (n=62) West (n=4) Ost (n=8) West (n=58)
Berlin-Ost 823% (51) | 750% (3 | 875% (7)) | 103%  (6)
Berlin-West 97%  (6) 250% () | 125% (1) @ 845%  (49)
Umland 4,8% ©) 0% ©) 0% ©) 0% )
Keine Angabe 3.2% © 0% ) 0% ©) 5,2% )

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Mit deutlich hoheren Werten, namlich mehr as 80% nennen Frauen, die seit der Wende
keinen Wohnortwechsel in die andere Stadthélfte vorgenommen haben bei der Frage nach be-
vorzugtem Umzugsort Bezirke ihrer ,eigenen” Stadthéfte. Analog auf3ern sich prozentual
weniger Méanner der entsprechenden Gruppen, jedoch mehrheitlich. Bei ihnen falen drel
Werte auf: zum einen eine mit Uber 15% relativ hohe Stimmenthaltung der West-Berliner so-
wie die Nennung von Bezirken des jewells derzeitigen Wohnsitzes durch Probanden, die nach
1989 die Stadthélfte gewechselt haben, ndmlich 62,5% der ehemals West-Berliner und 100%
der ehemaligen Ost-Berliner (bei drei Nennungen). Dagegen préferieren beide Frauen-
gruppen, die nach der Wende einen Umzug vorgenommen haben, Bezirke in Ost-Berlin,
womit die ehemaligen Ost-Berlinerinnen die einzige Probandengruppe darstellen, die nicht
Bezirke ihrer derzeitigen Wohnsitzhalfte angeben und bel Mdglichkeit eines Umzuges ihren

Aktionsraum in die , alte* Stadthélfte zurtick verlegen wirden.

Inwiefern sich die jahrzehntelange Teilung der Stadt auf das Verhalten der einzelnen Alters-
gruppen ausgewirkt hat und sich signifikante Unterschiede ergeben haben, soll die folgende
Differenzierung zeigen. Wirden bspw. die jlingeren Stadtbewohner - unseren Annahmen zur
Altersklassifizierung nach (s. 2.4) - aufgrund eines unbefangeneren Raumbewul3tseins eher in
die jeweils andere Stadthélfte ziehen a's die 29-56-Jahrigen?
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TABELLE 12: BEVORZUGTER UMZUGSORT NACH ALTERSGRUPPEN (WOHNORT VOR 1989)

Derzeitiger Wohnort
Berlin-Ost (n=125) | Berlin-West (n=126)
Wohnort vor 1989

Berlin-Ost (n=113) Berlin-West (n=115)"
1. bevorzugter Wohnort | 18-28 (n=37) | 29-56 (n=54) >56 (n=22) 18-28 (n=29) = 29-56 (N=70) >56 (n=14)
Berlin-Ost 838% (31) 77.8% (42) 682% (15)| 172% (5) 114% (8) 214% (3)
Berlin-West 81% (3) 148% (8  227% (5) | 724% (21) 80,0% (56) 500% (7)
Umland 27% (1) 37% (2 45% (1) | 00% (0  14% (1)  00% (0
Keine Angabe 54% (2 37% (2 45% (1) | 103% (3 71% (5 286% (4

“Zwei Probanden mit Wohnort vor 1989 in Berlin-West ohne Altersangabe: Umzugsort = Berlin-West

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Die dtersspezifische Differenzierung zeigt, dal? alle Probanden der verschiedenen Alters-
klassen mehrheitlich Bezirke der Stadthél fte ihres derzeitigen Wohnortes nennen. Die Zustim-
mung zur derzeitigen Stadthélfte nimmt bis auf eine Ausnahme mit zunehmenden Alter ab.
Die jingsten Ost-Berliner zeigen mit 83,8% bei der Angabe eines Bezirkes in der Stadthélfte
ihres derzeitigen Wohnortes den hochsten Wert aler befragten Altersgruppen tberhaupt. Nur
jeder Zwolfte von ihnen konnte sich einen (hypothetischen) Umzug in die andere Stadthél fte
vor-stellen. Allerdings zeigt mehr als jeder Finfte, der dter als 56 Jahre ist, die mogliche
Bereit-schaft nach Berlin-West zu ziehen. Bei den derzeitigen West-Berlinern weist die
Altersgruppe der 29-56-Jahrigen mit 80% bei Angabe ,,Berlin-West* den hochsten Wert auf,
was sich mit der unter Hypothese A gemachten Aussage der hdchsten Vorbehalte dieser
Altersgruppe gegenuiber Berlin-Ost deckt. Es folgt die jingere Altersgruppe, von denen jeder
Sechste einen Bezirk in Berlin-Ost angibt, womit sie eine deutlich hthere Zustimmung hin-
sichtlich eines Umzuges in die andere Stadthd fte angeben wie die entsprechenden Probanden
aus Berlin-Ost. Die Dominanz des Ostteils bei genannter Altersgruppe dirfte hierbei im Zu-
sammenhang mit einem preiswerteren Wohnungsangebot in Ost-Berlin stehen, dal? die ohne-
hin besondere Attraktivitét der ostlichen ,, Szenebezirke® Prenzlauer Berg, Friedrichshain und
Mitte zusétzlich steigert. Von den Uber 56-Jéhrigen befragten West-Berlinern nennen ,, nur*
die Héfte Bezirke ihrer eigenen Stadthdlfte, allerdings machen sie eher , keine Angaben® als
einen Umzug nach Berlin-Ost zu erwégen, wobei dies aber immerhin von mindestens jedem
Funften in Erwégung gezogen wird. Die relativ hohe Nennung der tber 56-Jahrigen West-
und Ost-Berliner deckt sich wiederum mit Hypothese A und der Feststellung, dal3 diese
Altersgruppe die geringsten Vorbehalte gegentiber der anderen Stadthé fte hegt.

Die nach der Wende getétigten Umzige in die jeweils andere Stadthélfte erfolgten aus-
schlieflich von 18-56-Jahrigen Probanden, die Uber-56-Jahrigen sind entweder nicht oder
aber innerhalb ihrer eigenen Stadthadfte umgezogen. Dabei sind die Personen, die von Ost
nach West gezogen sind im Durchschnitt dter als digjenigen, die von Berlin-West nach
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Berlin-Ost umgezogen sind. ,, Diese Tatsache a3t sich damit erklaren, dal3 Haushalte, die von
Berlin-Ost nach Berlin-West ziehen, in der Regel wegen der unterschiedlichen Mietgesetz-
gebung in der Stadt nach ihrem Wohnortswechsel einen héheren Anteil ihres monatlichen
Haushaltsnettoeinkommens fur die Miete aufwenden missen als vorher. Das ist sicher nur
solchen Haushalten mdglich, die ein héheres Haushaltsnettoeinkommen besitzen. Dieser
Sachverhalt gilt eher fir Haushalte mit dteren erwachsenen Personen als fur Haushalte mit
jungeren erwachsenen Personen” (SCHULZ 1998: 13).

Abgesehen von altersspezifischen Unterschieden kann die Hypothese anhand der
Untersuchung bestétigt werden. Darlber hinaus stellen Umzige in die andere Stadthalfte nach

wie vor die Ausnahme dar.

4.4.2 Lieblingsorte

Die folgende Untersuchung soll zeigen, inwieweit die Berliner bei der Wahl ihrer Lieblings-
orte von ihrem urspriinglichen Wohnort bzw. Stadthalfte gepragt sind. Es ist herauszufinden,
ob im Falle eines Umzuges durch personliche Erkundungen neue Lieblingsorte gefunden und
festgelegt werden, oder aber sich ,alte”,
halten.

Die Probanden waren angehalten, bewufd Orte zu nennen, die sie fir sich selbst erschlossen

bereits vorher gekannte und manifestierte Orte

hatten und ihnen somit individuell wertvoll erschienen. Die erste Tabelle zeigt die rdumliche

Verteilung der Lieblingsorte nach Stadthalfte, differenziert nach dem derzeitigen Wohnort der

Probanden.
TABELLE 13: DERZEITIGER WOHNORT UND LIEBLINGSORT (1. NENNUNG)
Derzeitiger Wohnort
Berlin-Ost Berlin-West
1. Lieblingsort (n=125) (n=126)
Berlin-Ost 68,0% (85)| 19,8% (25)
Berlin-West 16,0% (20) | 70,6% (89)
Umland 08% (1) | 08% (1)
Keine Angabe 152% (19)| 8,7% (11)

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Wie schon bei der Angabe des Umzugsortes befinden sich auch die Lieblingsorte, die von den
befragten Personen als erstes angegeben wurden mit 68,0 bzw. 70,6% vorherrschend in der
Stadthalfte ihres Wohnbezirkes. Dabei unterscheiden sich West- und Ost-Berliner nicht signi-
fikant in ihren Antworten. Bel dieser Frage machen wesentlich mehr Ost-Berliner keine An-
gaben as West-Berliner.

Mit Hinzunahme der Differenzierung nach dem Wohnort vor 1989 in die Betrachtung ergibt
sich die folgende Tabelle:
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TABELLE 14: LIEBLINGSORT (1. NENNUNG) UND DERZEITIGE WOHNHALFTE NACH WWOHNORT
VOR 1989

Derzeitiger Wohnort
Berlin-Ost (n=125) | Berlin-West (n=126)
Wohnort vor 1989

Erster Lieblingsort Ost (n=113) West (n=12) Ost (n=11) West (n=115)
Berlin-Ost 69.9% (79 500% (6) | 27.3% (3) | 191% (22)
Berlin-West 150% (17) 250% (3) | 727% (8) 704% (81)
Umland 0,9% 1) 0,0% (0) 00% (0) 09% (1)
Keine Angabe 142% (16) 250% (3) | 00% (0) 96% (11

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Wahrend mehr als 70% der derzeitigen West-Berliner unabhangig von ihrem Wohnort in der
Stadt vor 1989 Lieblingsorte in der eigenen Stadthdlfte lokalisieren, unterscheiden sich
ehemalige West- und Ost-Berliner mit derzeitigem Wohnsitz in Ost-Berlin  deutlich
voneinander. Gegenuber knapp mehr als 2/3 der ehemaligen Ost-Berliner gibt ,,nur* die
Hélfte der zugezogenen Ost-Berliner Orte in Berlin-Ost an. Jeweils mindestens ein Viertel der
Probanden, die einen Wohnortwechsdl in die jeweils andere Stadthélfte vorgenommen haben,
nennen Orte ihrer urspringlichen Stadthéfte. Immerhin 15% bzw. 19% der Berliner, die
keinen Umzug vorgenommen haben, geben Orte der jeweiligen anderen Stadthélfte an.

Die geschlechtsspezifische Betrachtung der Daten zeigt, dal3 wiederum die Probanden, die
keinen Wohnsitzwechsdl in die jeweils andere Stadthélfte vorgenommen haben mehrheitlich
Ortein ,ihrer* Stadthédlfte nennen, was bei Frauen stérker ausgepréagt ist als bei den Mannern.
Die zusdtzliche Gliederung nach den verschiedenen Altersgruppen ergibt schliefdlich folgende
Ergebnisse:

TABELLE 15: LIEBLINGSORT (1. NENNUNG) UND DERZEITIGE WOHNHALFTE NACH
ALTERSGRUPPEN

Derzeitiger Wohnort

Berlin-Ost (n=125) | Berlin-West (n=126)

Wohnort vor 1989

Berlin-Ost (n=113) Berlin-West (n=115)"
(Ll'?ﬂ;%ﬂ;) 1828 (n=37) 2956 (n=54) = >56(n=22) | 1828(n=6) = 29-56 (n=5) >56
Berlin-Ost 784% (29) 630% (34) 727% (16)| 241% (7) 157% (11) 286% (4)
Berlin-West 135% (5)  148% (8)  182% (4) | 690% (20) 729% (51) 571% (8)
Umland 00% (0) 19% (1) 00% (0)| 00% (0) 00% (0) 71% (1)
Keine Angabe 81% (3) 204% (11) 91% (2 | 69% (2 114% (8 71% (1)

“Zwei Probanden mit Wohnort vor 1989 in Berlin-West ohne Altersangabe: Lieblingsort jeweils in Berlin-West

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Die atersspezifische Betrachtung zeigt, dal3 alle Altersgruppen mehrheitlich ihre Lieblings-
orte in der Stadthalfte nennen, in der sie wohnen.

Insgesamt 183t sich feststellen, dal? die Geschlechts- und verschiedenen Altersgruppen mehr-
heitlich Orte in ihrer derzeitigen Stadthafte angeben, so dal? die Hypothese bestétigt werden

kann. Zudem 183 sich die Annahme stitzen, dal3 Lieblingsorte primér in der ndheren Umge-
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bung des eigenen Wohnortes gewéhlt werden. Hinsichtlich der Lieblingsorte trifft die These

mehr zu als auf die bevorzugten Umzugsorte.

45 Hypothese D

Je hoher das erreichte Bildungsniveau der Probanden, desto stéarker wird die andere

Stadthalfte bewuf3t in den Aktionsraum mit einbezogen.

Ausgehend von der Annahme, dal3 mit hoherer Bildung eine stérkere Bereitschaft besteht,
sich den ,,neuen® potentiellen Raum zu erschlief3en, verbinden wir damit eine hthere Akzep-
tanz der jewells anderen Stadthdfte und eine entsprechende Ausdehnung des individuellen
Aktionsraumes. Demgegeniber unterstellen wir denjenigen, die Uber eine nur geringe Schul-
bzw. Berufsaushildung verfligen eine héhere Bodenstandigkeit und damit einen stérkeren
Bezug auf die Stadthélfte ihrer Herkunft sowie geringere Ausdehnung ihres Aktionsraumes.
Hintergrund konnen u.a. die unterschiedlich zur Verfigung stehenden, in Verbindung mit
dem Bildungsabschlul? der Probanden stehenden Einkommen sein, wodurch verschiedene
Kosten-Nutzen- bzw. Preis-/Leistungsiberlegungen angestellt werden. Auf diesen Faktor
wird in Hypothese E gesondert einzugehen sein.

Zunéchst wird eine Ubersicht tiber die hochsten Bildungsabschliisse der Probanden gegeben,
differenziert nach ihrem Wohnort vor 1989:

TABELLE 16: HOCHSTER BERUFSABSCHLURNACH WOHNORT VOR 1989

Wohnort vor 1989

Hochster BerufsabschluR Gesamt (n=252) Ost (n=124) West (n=128)
Ohne Beraufsausbildung 15,9% (40) | 129%  (16) 18,8%  (24)
L ehrausbildung 46,0% (116) | 492%  (61) | 43,0%  (55)
Fachschul, Fachhochschul -,

Hochschul abschiuR 35,7% (90)  355% (44) | 359% (46)
Keine Angabe 2,4% (6) 2,4% ©) 2,3% @®)

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Insgesamt geben fast die Hélfte der befragten Personen eine Lehrausbildung an, wobei deren
Antell in Berlin-Ost hoher ist alsin Berlin-West. Fast gleich ist der Anteil mit rund 36% der
Probanden, die mindestens einen Fachschulabschluf (bzw. hoher) aufweisen. Keine Berufs-
aushildung haben die wenigsten der von uns Befragten: knapp jeder achte Ost-Berliner und
mehr als jeder finfte West-Berliner. Jedoch muf3 darauf hingewiesen werden, dal3 es sich bei
ihnen zu einem hohen Teil um Schiler oder Studenten handelt, die noch keine abgeschlossene

Berufsausbildung besitzen.
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Wie wirkt sich nun der Bildungsabschluf? auf die Ausdehnung von Aktivitéten auf die andere
Stadthélfte aus? Lassen sich signifikante Unterschiede in den Angaben der verschiedenen
Personengruppen finden?

TABELLE17: HOCHSTER BILDUNGSABSCHLUR UND AUSDEHNUNG DES AKTIONSRAUMES
Ausdehnung v. Aktivitaten”

Hochster BerufsabschluR "Ja' (n=119) "Nein" (n=132)
Ohne Beraufsaushildung 18,5% (22) | 136% | (18)
Lehrausbildung 420% | (50) | 492% | (65)
Fachschul, Fachhochschul -,

Hochschulabschlu 37.0% | (44) | 349% | (46)
Keine Angabe 2,5% (3) 2,3% (3)

. Ein Proband mit L ehrabschluf3 ohne Angabe zur Ausdehnung
QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Wie bereits in Hypothese B aufgezeigt, ist die Zahl derjenigen, die eine Ausdehnung ihrer
Aktivitéten in die andere Stadthélfte verneinen hoher als die derer, die dies bgjahen. Hinsicht-
lich der Hypothese kann keine klare Bestétigung fur die Aussage gefunden werden, dal3 mit
steigendem Bildungsabschluld eine verstérkte Einbeziehung der anderen Stadthdfte einher-
geht. Zwar bejahen Probanden mit dem hochsten Bildungsabschlul eine Ausdehnung ihres
Aktionsraumes auf die andere Stadthalfte stérker als Personen ohne Berufsausbildung, jedoch
weisen sie auch sowohl absolut als auch relativ hthere Werte bel der Verneinung auf. Die
hochsten Werte bel beiden Antwortméglichkeiten werden von Probanden mit einer Lehraus-
bildung gegeben, die eine Aktivitétsausdehnung sogar mehrheitlich verneinen. Somit korrelie-
ren der Grad des Bildungsabschlusses der Probanden nicht mit deren Aktionsraumausdehn-
ung. Differenziert nach dem Wohnort der Probanden vor 1989 ergibt sich folgendes Bild:

TABELLE 18: HOCHSTER BILDUNGSABSCHLUR UND AUSDEHNUNG DES AKTIONSRAUMES

(WOHNORT VOR 1989)
Wohnort vor 1989
Ost (n=123) \ West (n=128)
Ausdehnung v. Aktivitsten”
Héchster BerufsabschiuR "Ja' (n=58) | ,Nein* (n=65) | ,Ja" (n=61) = "Nein" (n=67)
Ohne Beraufsaushildung 12,1% (7 136% (9 | 246% (15 134% (9)
Lehrausbildung 448% (26) 515% (34)| 393% (24) 463% (31)
Eﬁhhfchh”u'l'aigrgéh&h”"' 7% (22) 333% (22)| 361% (22) 358% (24)
Keine Angabe 520 (3 0% (0| 0% (0 45% (3)

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Im Allgemeinen werden von beiden Bevolkerungsgruppen dhnliche Antworten gegeben. Aus-
nahme bilden die Berliner ohne abgeschlossene Berufsaushildung, von denen mit rund 25%
mehr als doppelt so viele West-Berliner wie Ost-Berliner angeben, ihre Aktivitéten auf die
andere Stadthdfte ausgedehnt zu haben. Anzunehmen ist hier eine hohe, atersspezifische

Attraktivitat der Ost-Berliner Innenstadtbezirke, die vor allem auf jingere, sich in Berufsaus-
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bildung befindliche Schiuler und Studenten wirkt, was anhand der folgenden altersspezi-

fischen Auswertung Uberprift werden soll:

TABELLE19: HOCHSTER BILDUNGSABSCHLUR UND AUSDEHNUNG VON AKTIVITATEN NACH
ALTERSGRUPPEN (WOHNORT VOR 1989)

Ost (n=123) Ausdehnung v. Aktivitaten

"Ja' (n=58) "Nein" (n=65)
Hochster BerufsabschiuR | 1828 (n=21) | 29-56 (n=24) | >56 (n=13) | 18-28 (n=19) | 29-56 (=37) | >56 (n=9)
Ohne Berufsaushildung 238% (5 42% (1) 77% ()] 368% (7) 27% (1) 111% (1)
L ehrausbildung 429% (9 417% (10) 538% (7) | 47.4% (9) 649% (24) 11,1% (1)
Eﬁhhfchh”u'l'aiﬁﬂrféh&h”'“ 190% (4) 542% (13) 385% (5) | 158% (3) 324% (12) 77.8% (7)
Keine Angabe 143% (3) 00% (0) 00% (0)| 00% (0) 00% (0) 00% (0)
West (n=128) »Ja' (n=61) ~Nein“ (n=67)
Hochster BerufsabschluR 18-28 (n=20) | 29-56 (n=34) = >56(n=7) | 18-28(n=15) 29-56 (n=41)  >56 (N=8)
Ohne Beraufsaushildung | 700% (14) 29% (1) 00% (0) | 400% (6) 7.3% (3) | 00% (0)
L ehrausbildung 250% (5) 382% (13) 857% (6) | 26,7% (4) 512% (21) 625% (5)
Eﬁhhihhudl'aizurl?éh&hu"' 50% (1) 588% (20) 143% (1) | 26,7% (4) 4L5% (17) 125% (1)
Keine Angabe 00% (0) 00% (0 00% (0| 67% (1) 00% (0 250% (2)

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Dal’ mit steigendem Bildungsniveau eine stérkere Ausdehnung des Aktionsraumes einhergeht
lalt sich aufgrund der Tabelle nur fir die 29-56-Jahrigen Berliner bestétigen. Fur die beiden
anderen Altersgruppen zeigt sich eine Dominanz der Probanden mit Lehrausbildung, Ausnah-
me der jingsten West-Berliner, bel denen digjenigen ohne Berufsausbildung klar hervortre-
ten. Gegenuber Ost-Berlinern der gleichen Altersgruppe geben immerhin dreimal so viele
West-Berliner an, ihren Aktionsraum auf die andere Stadthéfte ausgedehnt zu haben, hin-
gegen verneinen die entsprechenden Ost-Berliner dies sogar mehrheitlich. Diese Angaben
unterstiitzen die Annahme einer hohen altersspezifischen Attraktivitdt der Ost-Berliner
Innenstadtbezirke.

Die Hypothese kann bezogen auf die Altersgruppen insgesamt nicht bestétigt werden, wobei
Zu betonen ist, dal? bei insgesamt 252 befragten Personen eine zum Teil nur geringe Beteil-
igung in den jeweiligen Altersgruppen mit entsprechendem Bildungsabschlul3 vorliegt und die
Auswertung demnach nur wenig Ruickschliisse auf die Allgemeinheit bieten kann.
Abschlief3end soll die Verteilung entsprechend des Geschlechtes beobachtet werden.

TABELLE 20: HOCHSTER BERUFSABSCHLURUND AUSDEHNUNG VON AKTIVITATEN NACH

GESCHLECHT
Manner (n=119) Frauen (n=133)
Hochster BerufsabschluR Ja (n=60) Nein (n=58) Ja (n=59) Nein (n=74)
Ohne Beraufsausbildung 16,7% (10) 86% (5  203% (12)  176% (13)
Lehrausbildung 483% (29)  535% (31) 356% (21) 459% (34)
Eﬁhhfchh”u'l'aigrgéh&h”"' 333% (20) 37.9% (22) 407% (24)  324% (24)
Keine Angabe 1,7% (1) 0% (0 34% (2 | 41% (3

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG
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Entsprechend der Hypothese kann nur fur die Frauen eine Bestédtigung gegeben werden, bei
denen sich mit hoherem Ausbildungsstand auch hdhere Werte fur die Ausdehnung des
Aktionsraumes zeigen. Gleichwohl muf3 bemerkt werden, dal3 die Mehrzahl der befragten
Frauen eine Ausdehnung ihrer Aktivitdten auf die andere Stadthélfte verneint, wobei vor
allem digenigen mit einer Lehrausbildung dominieren. Bei den Mannern hingegen weisen
sowohl bel der Bestdtigung wie auch bei der Verneinung der Frage nach der
Aktivitatsausdehnung digenigen mit einer Lehrausbildung die hochsten Werte auf, wobel
wiederum die Zahl derer hoher ist, die keine Aktivitétsausdehnung angegeben haben.

Die Differenzierung der Geschlechter nach Ost und West ergibt folgende Ergebnisse: Bei den
Mannern weisen beide Gruppen mit einer Lehrausbildung die htchsten Werte bel der Angabe
einer Ausdehnung ihrer Aktivitéten auf die andere Stadthalfte auf. Wahrend die West-Berliner
Manner mit einer Lehrausbildung mit relativ hohen Werten bei der Verneinung der Frage auf-
warten (~60%), steigt bel den Mannern aus Berlin-Ost die Ablehnung mit steigendem Berufs-
abschluf3. Die Frauen unterscheiden sich derart, dald dreimal so viele West- wie Ost-Berliner-
innen ohne Berufsausbildung einer Ausdehnung ihrer Aktivitdten zustimmen. Wie die Ost-
Berliner Manner verneinen die Frauen aus Berlin-West mit zunehmenden Bildungsstand eine
Ausdehnung, wohingegen Ost-Berliner Frauen mit einer Lehrausbildung bei dieser Angabe
die hochsten Werte aufweisen. Dennoch weisen beide Frauengruppen mit htherer Ausbildung
steigende Werte auf.

Die Hypothese muf3 insgesamt betrachtet zurlickgewiesen werden. Bis auf einzelne Personen-
gruppen, bei denen die Zustimmung zur Ausdehnung des Aktionsraumes mit steigendem
Bildungsniveau wéchst, mul3 bilanziert werden, dal3 die Verneinung entweder ebenso stark
ausfallt oder sogar starker als eine Zustimmung.

4.6 HypotheseE

Je hoher das monatliche Haushaltsnettoeinkommen der Probanden, desto eher wird die vom

Wohnort verschiedene Stadthélfte in den Aktionsraum mit einbezogen.

Vor dem Hintergrund einer noch heute vorwiegend ungleichen Entlohnung von Arbeitneh-
mern entsprechend ihrer Zugehdrigkeit zu West- bzw. Ost-Berlin gehen wir davon aus, dai3
sich die unterschiedliche Verteilung des monatlich zur Verfigung stehenden durchschnitt-
lichen Haushaltsnettoeinkommens aktionsraumlich niederschlagt. Unter anderem soll die

Frage geklart werden, ob die unterschiedliche Verteillung finanzieller Mittel in der Stadt zu
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unterschiedlichen Handlungsmustern bei den Probanden hinsichtlich der Ausdehnung des
Aktionsraumes auf die andere Stadthdfte fuhrt. Schranken beispielsweise die fur den Osttell
der Stadt angenommenen Uberwiegend engeren materiellen Spielrdume die Aktivitdtsaus-
dehnung der Bewohner ein? Lassen sich charakteristische Personengruppen in Abhangigkeit
ihrer finanziellen Ricklagen und/oder ihres Alters herausstellen?

Die These steht im engen Zusammenhang mit der vorhergehenden These, da das monatliche
Haushaltsnettoeinkommen im nicht unerheblichen Mal3e mit dem Bildungsniveau in Zusam-
menhang steht. Aufgrund der Ergebnisse der Hypothese D ist eine Bestétigung der Hypothese
E fraglich.

Zunéchst ein Uberblick Uber die Verteilung des monatlich zur Verfiigung stehenden
monatlichen Haushal tsnettoeinkommens (HNK) der Probanden:

TABELLE 21: VERTEILUNG DER PROBANDEN AUF DIE EINKOMMENSKLASSEN

(WOHNORT VOR 1989)
Wohnort vor 1989
Monatliches HNK in DM Berlin-Gesamt (N=252) = Berlin-Ost (n=124) = Berlin-West (n=128)
<1.600 19,4% (49) 20,2% (25) 18,8% (24)
1.600 - <2.500 14,7% (37) 16,1% (20) 13,3% (17)
2.500 - <5.000 38,5% 97) 33,9% (42) 43,0% (55)
> 5.000 13,1% (33) 7,3% 9 18,8% (24)
WeiR nicht 2,8% ) 2,4% ©) 3,1% (4
Keine Angabe 11,5% (29 20,2% (25) 3,1% (4

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Mehr als 1/3 der Probanden sind in der Einkommensklasse 2.500-5.000 DM vertreten, die mit
weitem Abstand jeweils die stérkste Klasse in Ost- und West-Berlin darstellt. In beiden Stadt-
hélften folgen die Probanden mit einem monatlichen Haushaltsnettoeinkommen von bis zu
1.600 DM. Wahrend im Westen mit geringem Abstand die Probanden der néchst schwécher
besetzten Klasse ein Einkommen von tber 5.000 DM angeben, sind es in Berlin-Ost Personen
mit monatlich zur Verfigung stehenden 1.600 bis 2.500 DM. Insgesamt zeigt sich, dal3 in
Berlin-West deutlich mehr Personen die mittleren Einkommensklassen besetzen (z.T. mehr
als 10%) als Ost-Berliner, die wiederum die niedrigeren Einkommensklassen geringfiigig
stérker besetzen. Auffallend ist, dal3 mindestens jeder flinfte Ost-Berliner eine Angabe zum
Einkommen verweigert, wahrend nur knapp 3% der West-Berliner keine Angaben machten.
Ein weiterer Uberblick soll die raumliche Verteilung der Probanden entsprechend ihrer

Angaben zum Uberwiegenden Aufenthaltsort in den beiden Stadthélften aufzeigen.
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TABELLE 22  UBERWIEGENDER AUFENTHALTSORT (WOHNORT VOR 1989)

Wohnort vor 1989
Uberwiegender Berlin-Gesamt Berlin-Ost Berlin-West
Aufenthaltsort (N=252) (n=124) (n=128)
Berlin-Ost 349% (88)  645% (80) 63%  (8)
Berlin-West 333% (84 16% () 641% (82
Gesamte Stadt 31,7% (80) 339% (42) 297%  (38)

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Die in der Gesamtilbersicht gegebene relative Gleichverteilung der Angaben auf die Stadt-
hélften und Gesamt-Berlin mit jewells rund einem Drittel differenziert sich mit der Gliede-
rung der Probanden nach deren Wohnort vor 1989. Nahezu 2/3 der Berliner geben an, sich
Uberwiegend in der Stadthd fte aufzuhalten, in der sie bereits vor der Wende gelebt haben. 1/3
der Ost-Berliner und fast 30% der West-Berliner sind in beiden Stadthélften aktiv. Nur ein
aulRerst geringer Teil der Probanden gibt an, seinen Uberwiegenden Aktionsraum in die
jeweils andere Stadthalfte verlagert zu haben.

L&ft die unterschiedliche Besetzung der Einkommensklassen noch signifikante Unterschiede
in der Nutzung des Stadtraumes und hier im besonderen der jewells anderen Stadthdfte
erwarten, so scheint die nahezu gleichméalige Vertellung der Angaben von Ost- und West-
Berlinern hinsichtlich des tberwiegenden Aufenthaltsortesin der Stadt dies nicht vermuten zu
lassen. Ob dennoch eine Korrelation zwischen Einkommen und Ausdehnung des Aktions-
raumes entsprechend unserer Hypothese besteht, soll folgende Tabelle zeigen:

TABELLE 23: UBERWIEGENDER AUFENTHALTSORT UND HAUSHALTSNETTOEINKOMMEN
(WOHNORT VOR 1989)

Ost (n=124) Monatliches Haushaltsnettoeinkommen

Uberwiegender <1.600 1.600 - <2.500 2.500 - <5.000 >5.000 Weildnicht | Keine Angabe
Aufenthaltsort (n=25) (n=20) (n=42) (n=9) (n=3) (n=25)
Berlin-Ost 64,0% (16) 450% (9) 71,4% (30) 333% (3)  66,7% (2) 80,0% (20)
Berlin-West 40% (1) 0% (0 0% (0 111% (1) 0% () 0% (0
Gesamte Stadit R0% (8) 550% (11) 286% (12) 556% (5) 333% (1) 200% (5)
West (n=128) Monatliches Haushaltsnettoeinkommen

Uberwiegender <1.600  1.600-<2.500 2.500-<5.000 > 5.000 WEei nicht | Keine Angabe
Aufenthaltsort (n=24) (n=17) (n=55) (n=24) (n=4) (n=4)
Berlin-Ost 167% (4) 118% (2) 00% (0) 45% (1) 00% (0) 250% (1)
Berlin-West 458% (11) 58,8% (10) 72,7% (40) 63,8% (16) 750% (3) 50,0% (2)
Gesamte Stadt 375% (9)  294% (5) 27.3% (15) 318% (7) 250% (1) 250% (1)

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Bis auf die Probanden mit dem geringsten Einkommen halten sich jeweils mehr als 50% der
ehemaligen West-Berliner Uberwiegend in Berlin-West auf. Zwar nennen weniger as die
Halfte der Personen der niedrigsten Einkommensklasse , Berlin-West", doch Uberwiegen sie
mit fast 46% auch hier. Im Vergleich zu den anderen Einkommensgruppen geben aber auch
deutlich mehr von ihnen sowohl Berlin-Ost als auch die gesamte Stadt als Uberwiegenden

Aufenthaltsort an. Entgegen unserer Hypothese steigt — mit einer Ausnahme - mit hoherem
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Einkommen die Zustimmung zur eigenen Stadthélfte und liegt nur bei der héchsten Ein-
kommensklasse geringfiigig unter der n&chst niedrigen Klasse.

Bel den Ost-Berlinern zeigt sich eine insgesamt ausgeglichenere Verteilung hinsichtlich des
Einkommens und Angaben zum Uberwiegenden Aufenthaltsort. Wahrend Probanden der
zweiten und vierten Einkommensklasse (1.600 bis < 2.500 und Uber 5.000 DM keine der
beiden Stadthalften ausschliefdich nennt, sondern in beiden Stadthélften aktiv ist, geben die-
jenigen mit einem monatlichen Haushaltsnettoeinkommen von unter 1.600 sowie 2.500 bis
unter 5.000 DM mehrheitlich Berlin-Ost an. Die hohe Zahl derer, die keine Angaben zu ihrem
Einkommen machen fallen nahezu ausschliefdlich auf die Ost-Berliner, die Berlin-Ost as
Uberwiegenden Ort ihres Aufenthaltes angeben.

Eine dhnlich positive Korrelation zwischen steigendem Einkommen und wachsenden Bezug
auf die elgene Stadthdfte wie bel den West-Berlinern kann fur die Ost-Berliner zwar nicht ge-
geben werden, dennoch muf3 auch fir sie eine Bestétigung der Hypothese abgel ehnt werden.
Insgesamt wird unabhangig vom Einkommen die eigene Stadthélfte als Aufenthaltsort
préferiert. Die West-Berliner zeichnen sich hierbei durch eine deutlichere Konsequenz aus,
hingegen geben immerhin zwel Ost-Berliner Einkommensgruppen zu mehr als die Héafte
Gesamt-Berlin an! Die jewells andere Stadthafte wird nur von einer marginalen Anzahl von
Probanden ausschliefdlich genutzt. So unterstiitzt auch diese These die Feststellung eines
historisch bedingten starken Bezuges auf die jeweiligen Orts- und Stadtteile der Bewohner.

4.7 HypotheseF

Es besteht eine Diskrepanz hinsichtlich der Einschatzung der Gesamtbevolkerung und der
personlichen Meinung, noch immer in einer geteilten Stadt zu leben: Trotz des subjektiven
Empfindens, nicht mehr in einer geteilten Stadt zu Ieben, wird die Situation in Reflexion auf

die anderen Stadtbewohner gegensétzlich beurteilt.

Vor dem Hintergrund der besonderen Situation Berlins als ehemals geteilte Stadt werden die
Uber die Wende hinausgehenden Ost-West-Differenzen gerade in Berlin auf engstem Raum
besonders deutlich sichtbar. Die as gesellschaftliche Barrieren direkt erlebte politische Tei-
lung der Stadt wurde mit dem 03. Oktober 1990 aufgehoben, jedoch blieben soziae und per-
sonliche Barrieren bestehen. Zehn Jahre nach der Wiedervereinigung erscheint die Fest-
stellung, dald sich die Meinung bezliglich des eigenen Verhatens von der des Verhatens der

anderen Stadtbewohner hinsichtlich des Lebens in einer nach wie vor , geteilten* Stadt
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deutlich voneinander unterscheiden umso erstaunlicher, a's das diese Zeitperiode langst nicht
ausgereicht hat, soziale Differenzen und vor allem personliche Animositéten gegeniiber der
anderen Stadthdfte zu beseitigen. Von daher will die Auswertung der Hypothese Aufschlul?
darliber geben, ob in der Wertung des Einzelnen in der Gesellschaft nach wie vor die ,, Mauer
in den Kopfen“ vorhanden ist, sich die Individuen von diesen Gedanken aber selbst
ausnehmen.

Vorangestellt wird zunéchst eine Ubersicht tiber die Antwortverteilung der Probanden ent-
sprechend ihrer Herkunft vor 1989.

TABELLE 24: EINSTELLUNGEN GEGENUBER,,LEBEN IN GETEILTER STADT"

(WOHNORT VOR 1989)
Wohnort vor 1989
Berlin-Gesamt Berlin-Ost Berlin-West
(n=252) (n=124) (n=128)

Meinung hinsichtlich eigenem Verhalten
Ja 306% (77) 274% (34) 336% (43)
Nein 64,7% (163) 66,9% (83)  625% (80)
Weil3 nicht 48% (12)  5,6% (7) 3,9% (5)
Meinung hinsichtlich Verhalten anderer Berliner
Ja 76,6% (193) 77,4% (96) 758% (97)
Nein 135% (34) @ 129% (16) 141% (18)
Wei nicht 99% (25) 97% (12) | 102% (13)

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Die Probanden bewerten ihr eigenes Verhalten und das der anderen Berliner beziglich des
Lebens in einer geteilten Stadt differenziert. Wahrend rund 65% der befragten Personen an-
geben, selbst nicht mehr in einer geteilten Stadt zu Ieben, meinen mehr als % der Probanden,
daid sich ihre Mitburger von ihnen unterscheiden und sich nach wie vor in einer getellten Stadt
aufhalten. Dabei zeigen Ost- und West-Berliner keine signifikanten Unterschiede in der
Beurtellung der beiden Aspekte. Zu vermuten ist, dal3 sich viele Berliner personlich mit
weniger Vorurteilen behaftet sehen als sie es fur die anderen Berlinern annehmen. Dies
beweist auch die folgende Tabelle, in der beide Aspekte direkt gegentbergestellt betrachtet
werden. Der Aktionsraum der anderen Stadtbewohner wird vor allem von den Probanden als
eingeschrankt bewertet, die fur sich selbst angeben, nicht mehr in einer geteilten Stadt zu
leben (jewells mehr als 2/3).
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TABELLE 25: , LEBEN IN GETEILTER STADT" — EIGENE MEINUNG UND MEINUNG UBER ANDERE
STADTBEWOHNER NACH HERKUNFT VOR 1989

Ost (n=124) Meinung tiber eigenes Verhalten

Meinung Uber andere Berliner ja(n=34) nein (n=83) weil3 nicht (n=7)
ja 971% (33) 699% (58)  71,4% (5)
Nein 0,0% (0) 193%  (16) 0,0% (0)
Wei nicht 29% (1) @ 108% (9) @ 28,6% o)
West (n=128) Meinung Uber eigenes Verhalten

Meinung Uber andere Berliner ja(n=43) nein (n=80) wei 3 nicht (n=5)
ja 90,7% (39) . 66,3%  (53)  100,0% (5)
Nein 4,7% @) 20,0%  (16) 0,0% (0)
WeiR nicht 47% (2)  138% (11) | 0,0% (0)

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Immerhin jeweils etwa jeder Finfte gibt an, dal3 weder er selbst noch die anderen Berliner in
einer geteilten Stadt leben. Die héchste Korrelation erreicht aber die Begahung beider Aspekte
durch die Probanden mit mehr als 90%.

Die Differenzierung nach dem Geschlecht zeigt Unterschiede zwischen Mannern und Frauen.

TABELLE 26: EINSTELLUNGEN GEGENUBER,, LEBEN IN GETEILTER STADT" NACH GESCHLECHT

(WOHNORT VOR 1989)
Wohnort vor 1989
Ost (n=124) West (n=128)

Meinung iiber eigenes Verhalten Manner (n=54) Frauen (n=70) Manner (n=65) Frauen (n=63)
ja 241%  (13) 30,0% (21) 30,8% (20) 365% (23)
Nein 64,8%  (35) 68,6% (48) 64,6% (42) 60,3%  (38)
WEeif3 nicht 11,1% (6) 1,4% 1) 4,6% (3) 3,2% @)
Meinung Uber andere Berliner

ja 815% (44) @ 743%  (52) | 80,0% (52) | 714% (45
Nein 130%  (7) 12,9% (9) 12,3% (8) 159%  (10)
WeiR nicht 5,6% ©) 12,9% 9) 7.7% (5) 127%  (8)

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Jeweils mehr Manner als Frauen meinen, dal3 ihre Mitbirger noch immer in einer , geteilten”
Stadt leben, wobel die Angaben der Probanden aus Berlin-Ost geringfiigig hoher sind as die
der West-Berlinerlnnen. Bei der Einschdtzung des eigenen Verhaltens bejahen mehr West- al's
Ost-Berlinerinnen ein Leben in einer geteilten Stadt, jedoch Ieben ale Berliner - sowohl
Méanner wie auch Frauen - mehrheitlich nicht mehr in einer geteilten Stadt. Wahrend hierbei
die Frauen aus Ost-Berlin hohere Werte aufweisen, zeigt sich bei den Mannern eine
Dominanz der West-Berliner, wobel mit Uber 11% relativ viele Ost-Berliner Méanner unent-
schiedener Meinung sind.

Die folgende Tabelle zeigt, wie die Probanden, die fir sich selbst angeben in keiner geteilten
Stadt mehr zu leben, ihre Mitburger einordnen.
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TABELLE 27: ,LEBEN IN GETEILTER STADT* NACH GESCHLECHT UND WOHNORT VOR 1989
Manner (n=119) Ost (n=54) \ West (n=65)

Meinung Uber eigenes Verhaten
Meinung tiber andere Berliner | ja(n=13) Nein (n=35) weil3nicht (n=6)| ja(n=20) nein (n=42) weil3nicht (n=3)
ja 100% (13) 77,1% (27) 66,7% (4) 90,0% (18) 738% (31) 100% 3
Nein 0% (0) 20,0% (7) 0% (0) 500 (1) 167% (7)) 0% 0)
weif3 nicht 0% O 29% @) 333% (2 5006 (1) 95% @) 0% (0)
Frauen (n=123) Ost (n=70) West (n=63)

Meinung Uber eigenes Verhalten
Meinung tiber andere Berliner | ja(n=21) Nein (n=48) weil3nicht (n=1)| ja(n=23) nein (n=38) weil3nicht (n=2)
ja 952% (20) 64,6% (31) 100% (1) | 91,3% (21) 57,9% (22) 100% (2)
nein 0% (0) 188% (9) 0% 0) 43% (1) 237% (9 0% (0)
wei R nicht 48% (1) 16,7% (8) 0% 0 | 43% (1) 184% (7) 0% (0)

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Tatsachlich teilen sowohl Manner wie auch Frauen in Ost und West diese Einstellung mehr-

heitlich, ndmlich rund 75% der Manner und 60% der Frauen. Dabei unterscheiden sich die

Frauen entsprechend ihrer Herkunft deutlicher voneinander as die Manner. Insgesamt liegt

zwischen der niedrigsten Nennung durch die West-Berlinerinnen (57,9%) und der hochsten

durch die Ost-Berliner Manner (77,1%) eine Differenz von nahezu 20%-Punkten.

Insgesamt erscheint die Einstellung der befragten Personen aus Ost-Berlin einheitlicher, die
der West-Berliner differenzierter. Dies wird auch daran deutlich, dal3 fast jede vierte West-

Berlinerin weder fur sich noch fir andere Berliner eine geteilte Stadt empfindet, jedoch nur
fast jeder sechste Mann.
Es |a}t sich also feststellen, dald Vorurteile scheinbar starker bei Bewohnern aus Berlin-Ost

vorhanden sind, und hier die Manner die hochsten Werte aufweisen. Demgegeniber sind die

West-Berliner Frauen am ehesten vorurteilsfrei.

Die abschlieffende Differenzierung soll zeigen, ob sich die Einstellungen der Probanden

altersspezifisch unterscheiden und sich demnach charakteristische Gruppen ausweisen lassen.

TABELLE 28: EINSTELLUNGEN GEGENUBER ,,LEBEN IN GETEILTER STADT" NACH ALTER
(WOHNORT VOR "89)

Ost (n=124) West (n=128)

Meinung U. eigenes 18-28 J. 29-56 J. >56 J. 18-28 J. 29-56 J. >56 J.
Verhdten (n=40/32,3%) (n=62/ 50,0%) (n=22/ 17,7%)|(n=35/ 27,3%) (n=75/ 58,6%) (n=15/ 11,7%)
ja 175% (7) 323% (20) 31,8% (7) | 343% (12) 347% (26) 200% (3)
nein 775% (31) 61,3% (38)| 63,6% (14)| 60,0% (21) 61,3% (46) 80,0% (12)
wei 3 nicht 5000 (20 65% ) 45% @) 5% (2 40% (3 0% (0
Meinung Uber andere Berliner

ja 62,5% (25) 855% (53) 81,8% (18)| 82,9% (29) 72,0% (54) 80,0% (12)
Nein 200% (8) 97% (6) 91% (2| 57% (2) 187% (14) 6,7% (1)
WeiR nicht 175% (7)) 48% (B) 91% (2 |114% @) 93% (7) 133% (2

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Die einzelnen Altersgruppen unterscheiden sich in ihren Meinungen z.T. erheblich voneinan-

der. Dennoch sagen alle Probanden fur die anderen Berliner mehrheitlich aus, in einer getellt-
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en Stadt zu leben, was flr sie selbst aber nicht zutrifft. Wahrend gleich viele 29-56-Jahrige
Ost- und West-Berliner ihr eigenes Verhalten einschétzen, zeigen sich bei den jingeren und
dlteren Probanden Differenzen von mehr als 16%. So leben im Ostteil mehr als % der 18-28-
Jahrigen nicht mehr in Ost oder West, im Berlin-West geben dies noch nicht einmal 2/3 an.
Sie bejahen dementsprechend vermehrt ein Leben im fir sie nach wie vor getellten Berlin, mit
knapp 35% sogar fast doppelt so viele. Vier von funf Uber 56-Jahrigen West-Berlinern
verneinen die Frage nach ihrem personlichen Verhalten, im Ostteil sind es,, nur* knapp 2/3.

Dal sich die anderen Berliner noch immer in einer getellten Stadt bewegen, sehen aus vier der
sechs Altersgruppen mindestens 80% der Probanden. Nur die jingsten Ost-Berliner mit
62,5% und die 29-56-Jahrigen West-Berliner mit 72% fallen aus dieser hohen Bewertung
heraus, so dal3 allein die &dlteren Berliner das Verhalten ihrer Mitbirger in etwa gleich ein-

schétzen.
TABELLE 29: , LEBEN IN GETEILTER STADT* NACH ALTERSGRUPPEN (WOHNORT VOR 1989)
Meinung . andere Berliner Meinung Uber eigenes Verhaten

_ Ost (n=40) West (n=65)
18-28 (n=75) ja(n=7) nein (n=31) ‘weiBnicht (n=2)| ja(n=12) nein (n=21) iweil3 nicht (n=2)
ja 100% (7)) 516% (16) 100% (2) | 91,7% (11) 762% (16) 100% (2)
nein 0% (0) | 258% (8) 0% (0) 83% (1) 48% (1) 0% (0)
wei 3 nicht 0% 0) i 226% (7) 0% 0) 0% (0 190% (4 0% (0)

_ Ost (n=62) West (n=75)
29-56 (n=137) ja(n=20) nein (n=38) weiBnicht (n=4)| ja(n=26) nein (n=46) :weifl nicht (n=3)
ja 100% (20) 81,6% (31): 50,0% (2) | 92,3% (24) 58,7% (27) 100%  (3)
nein 0% (0) | 158% (6) 0% (0) 0% (0)  304% (14): 0% (0)
weiR nicht 0% 0 26% (1) 500% 2 | 7,7% (2  109% (5) 0% (0)

=22 W =1
> 56 (N=37) _ Ost(=22) . et (n=19)
ja(n=7) nein (n=14) iweiBnicht (n=1)| ja(n=3) nein (n=12) :weifl3 nicht (n=0)

ja 857% (6) | 786% (11) 100% (1) | 100% (3)  750% (9) 0% (0)
nein 0% 0) i 143% (2 0% (0) 0% () 83% (1) 0% 0)
wei R nicht 143% (1) 71% (1) 0% 0) 0% (0) 167% (2) 0% (0)

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Die Gegenuberstellung beider Einstellungen in einer Tabelle bestétigt die Ergebnisse, dal3 die
jungeren Ost-Berliner und die 29-56-Jahrigen West-Berliner die geringsten Vorurteile auf-
weisen und verhdltnisméldig stark weder fir sich noch die anderen Berliner ein Leben in
geteilter Stadt angeben (mindestens 25%). Aus allen anderen Altersgruppen sind jeweils
mindestens 75% der befragten Personen der Meinung, selbst in keiner geteilten Stadt zu
leben, wahrend sie dies den anderen Stadtbewohnern unterstellen.

Allesin alem trifft die Hypothese auf die Probanden zu. Gleichwohl soll darauf hingewiesen
werden, dal3 das Ergebnis zwar durchaus die Meinung der Personen, die befragt worden sind
darstellt, jedoch Verfaschungen aufgrund vorhandener Einstellungen bei Probanden,

Erwartungshaltungen des Interviewers erflllen zu missen, nicht ausgeschlossen werden
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koénnen. Der in einem personlichen Interview bestehende Druck, dem Interviewer gegeniber
zwar wahrheitsgetreue, aber nur in eingeschranktem Falle selbst belastende Antworten zu
geben, kann die Antworten der Probanden dahingehend verschoben haben, dal3 sie fir sich
selbst ein weit positiveres Bild zeichnen, also ein Leben in geteilter Stadt fur sich selbst zu

haufig verneint haben.

4.8 Hypothese G

Die Berliner, die nicht das Gefuhl haben, noch immer in einer geteilten Stadt zu leben, fihlen

sich a's Gesamtberliner.

Die Hypothese steht im engen Zusammenhang mit Hypothese F und ist a's solche in Erweite-
rung zu dieser zu sehen. Die eigene Beurteilung wird nicht in Bezug zum Verhalten der
anderen Berliner erfragt, sondern mit dem Gefuhl der Probanden verknupft, welcher Be-
volkerungsgruppe sie sich zehn Jahre nach der Wende zugehérig fihlen. Anlal3 ist hierbei die
ausschliefdlich subjektive Einschétzung hinsichtlich der Identifikation mit der Stadt Berlin.
Wir vermuten, dal3 Personen, die nicht mehr in einer geteilten Stadt Ieben, sich eher als
Gesamt-Berliner einordnen als solche, die die Stadt aktionsrdumlich noch immer in zwel
Halften (Ost und West) teilen. Diese wiederum werden sich unserer Annahme nach eher as
West- oder Ost-Berliner einstufen, was vermutlich eine klare Abgrenzung dieser Personen
von der jeweils anderen Stadthalfte zur Folge haben wird.

TABELLE 30: PERSONLICHE EINSCHATZUNG HINSICHTLICH LEBEN IN BERLIN NACH WOHNORT
VOR 1989

Wohnort vor 1989
Gesamt (n=252); Ost (n=124) | West (n=128)

Pers. Meinung nicht in geteilter Stadt zu leben | 64,7% (163) | 66,9% (83): 62,5% (80)

Pers. Einordnung als Gesamt-Berliner 56,0% (141) i 61,3% (76): 50,8% (65)

QUELLE: EIGENE ERHEBUNG

Beide Fragen werden sowohl von den Ost- wie auch den West-Berlinern entsprechend der
Fragestellung mehrheitlich beantwortet. Dennoch ist ein klarer Unterschied zwischen den
beiden gestellten Aspekten festzustellen, da insgesamt deutlich weniger Probanden angeben,
sich als Gesamt-Berliner zu fuhlen (etwas mehr as die Halfte) as nicht mehr in ener
geteilten Stadt zu leben (knapp 2/3). So scheint sich ein Teil der befragten Berliner nach wie
vor stark mit dem Stadtteil ihrer Herkunft zu identifizieren, obwohl sie angeben, nicht mehr in
einer geteilten Stadt zu leben. Hintergrund konnte eine Bestétigung der in Hypothese F aufge-
worfenen Vermutung sein, dal3 bei der Beantwortung der Frage nach dem Leben in einer ge-
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teilten Stadt viele Berliner hinsichtlich ihres Verhaltens vorsétzlich falsche Angaben gemacht
haben, um ihre Antworten den vermuteten Erwartungen des Interviewers anzupassen, in so-
fern also sozial erwiinschte Antworten abzugeben.

Es zeigt sich, dal3 die Beantwortung der Fragen durch Ost- und West-Berliner tendenziell
Ubereinstimmen, dennoch weniger West-Berliner den Aspekten entsprechend zustimmen, was
v.a. bel der Einordnung as Gesamt-Berliner auffalt, da sich hier ,nur* knapp mehr as die
Hélfte der befragten West-Berliner &uf3ern.

Wie es sich nun mit der personliche Einordnung der Berliner verhdlt, die entsprechend der
aufgestellten Hypothese ausnahmslos nicht mehr in einer getellten Stadt Ieben, geht aus der
folgenden Tabelle hervor, in der neben ener erweiterten Antwortvorgabe fir die
gefiihlsmaidige Einordnung auch die Antworten nach Geschlecht analysiert werden.

TABELLE 31: PERSONLICHE EINORDNUNG DER NICHT MEHR IN EINER GETEILTEN STADT
LEBENDEN BERLINER NACH GESCHLECHT UND WOHNORT VOR 1989

Personliche Meinung nicht in einer geteilten Stadt zu leben

Ost West

Eﬁ]ﬁguﬁﬂg 4o |Gesamt (n=83) Mamner (n=35) Frauen (n=48) |Gesamt (n=80) Ménner (n=42) Frauen (n=36)
Ost-Berliner 157% (13) 171% (6) 146% ()| 0% (0 0% (0 0% (0
West-Berliner % (0 0% (0 0% (0)|188% (15 143% (6) 237% (9
Gesamt-Berliner | 71,1% (59) 60,0% (21) 792% (38)| 663% (53) 714% (30) 605% (23)
Weder noch 133% (1) 229% (8) 63% (3) | 138% (11) 143% (6) 132% (5)

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Insgesamt betrachtet ordnen sich wiederum mehr Probanden aus Berlin-Ost als Gesamt-
Berliner ein, und zeigen West-Berliner eine geringfigig héhere Affinitét zu ,ihrer* Stadt-
hélfte. Die deutlichsten Unterschiede bestehen jedoch bei der geschlechtsspezifischen Diffe-
renzierung der befragten Personen nach Ost und West. Absolut und relativ dominieren die
Frauen im Osttell der Stadt, denn nahezu 80% von ihnen geben an, sich as ,Gesamt-
Berlinerinnen in einer ungeteilten Stadt aufzuhalten. Damit erreichen sie nicht nur die
hochste Korrelation zwischen den beiden Aspekten, sondern weisen sowohl gegeniiber den
Méannern aus Berlin-Ost als auch den gegeniber den Frauen aus Berlin-West eine fast 20%
hohere Nennung auf. Hinsichtlich der personlichen Einordnung entsprechend ihrer urspriing-
lichen Stadthéfte lassen sie zusammen mit den West-Berliner Mannern die geringsten Werte
erkennen, sind also der Stadt als Gesamtes anscheinend am offensten eingestellt. Dies |af3t
sich von den West-Berliner Frauen am wenigsten behaupten, da von ihnen nahezu %2 angeben,
zwar in einer ungeteilten Stadt zu leben, sich aber (noch immer) as West-Berlinerinnen
fahlen.

Dennoch ist anzumerken dal’ die vier aufgezeigten Personengruppen mehrheitlich nicht mehr

in einer geteilten Stadt leben und sich nicht (mehr) einer Stadthalfte spezifischen Bevolke-
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rungsgruppe zuordnet.
Abschlief3end sollen die verschiedenen Altersgruppen beziiglich der gemachten Annahmen
auf ihre Antworten Gberprift werden.

TABELLE 32: PERSONLICHE EINORDNUNG DER NICHT MEHR IN EINER GETEILTEN STADT
LEBENDEN BERLINER NACH ALTER UND WOHNORT VOR 1989

Personliche Meinung nicht in geteilter Stadt zu Ieben
Personliche Ost (n=83) West (n=80)
Einordnung ds ... 18-28 (n=31) | 29-56 (N=38) | >56(n=14) | 18-28 (n=21) | 29-56 (n=46) | >56 (N=12)
Ost-Berliner 258% (8) 79% (3) | 143% (2 0% (0) 0% (0) 0%  (0)
West-Berliner 0% (0) 0% (0) 0% 0) | 286% (6)| 130% (6) | 16,7% (2)
Gesamt-Berliner 61,3% (19)| 737% (28)| 857% (12)| 476% (10)| 71.,7% (33)| 833% (10)
Weder noch 129% (4) | 184% (7) 0% (0| 190% @) | 152% (7)| 0% (0)

QUELLEZ EIGENE ERHEBUNG

Mit steigendem Alter nimmt die Einordnung der nicht mehr in einer geteilten Stadt lebenden
Berliner zum ,, Gesamt-Berliner* zu, was darauf zurtickzufihren sein kann, dal3 die dteren
Probanden die langste Zeit in einer geteilten Stadt gelebt haben, so dal’ die Verénderung
vielleicht besonders positiv bewertet wird.

Wahrend die beiden dlteren Altersgruppen bis auf eine geringfiigig htéhere Nennung durch die
Ost-Berliner keine grofRen Unterschiede aufweisen zeigen sich bei den 18-28-Jéhrigen
erhebliche Differenzen. Stufen sich 61,3% der Ost-Berliner Probanden noch mehrheitlich als
,Gesamt-Berliner” ein, ist dies bei den 18-28-Jahrigen West-Berliner mit unter 50% nicht
mehr der Fall. Vielmehr fihlen sich mehr as ¥ von ihnen (28,1%) nach wie vor as ,, West-
Berliner”. Einen dhnlich hohen Wert erreichen zwar auch die Ost-Berliner, jedoch zeigt sich
fast jeder funfte West-Berliner hinsichtlich einer Einordnung meinungslos. Ob dies auf ein
Umgehen der Antwort aufgrund sozial unerwiinschter Eigenschaften zuriickzufihren ist, oder
aber auf eine fehlende A useinandersetzung mit der Thematik, war nicht zu klaren.

Es |&t sich fir die Altersgruppen als Fazit feststellen, dai die Hypothese fiir die Uber-56-
Jahrigen befragten Berliner am ehesten zutrifft. Denn mehr als 83% von ihnen fihlen sich als
Gesamt-Berliner und |eben nach eigenem Empfinden nicht mehr in einer geteilten Stadt. Fur
sie ist von daher am ehesten zu vermuten, dal3 mit der Wiedervereinigung beider deutscher
Staaten ein lang ersehnter Wunsch in Erfullung ging und die sich aus ihr ergebenden
Probleme soziaer und wirtschaftlicher Art fir sie kein bedeutendes Hindernis darstellten. Fur
die jungste Altersgruppe ist zu konstatieren, dal3, obzwar der Angabe nicht mehr in einer
geteilten Stadt zu leben, sie die hochste Identifikation mit ihrer urspringlichen Stadthélfte

aufweisen und einer Gesamtstadt Berlin anscheinend noch skeptisch gegentiberstehen.
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5  Zusammenfassung

Die Aufhebung der Tellung der Stadt 1990 und die damit verbundenen politischen,
gesellschaftlichen und 6konomischen Anderungen haben neue Verhaltensweisen der Berliner
Bevdlkerung hinsichtlich ihres Aktionsraumes bewirkt.

Die in der Untersuchung vorgenommene Fokussierung auf das aktionsraumliche Freizeit-
verhalten als der Bereich, der am ehesten subjektiv-bewufdt gestaltet wird, zeigt deutlich, dai3
bei zumindestens einem Teil der Berliner Bevolkerung ein Wandel in der Raumaneignung
erfolgt ist. Sie beziehen den mit der Wende ,,neu entstandenen® Raum in ihr tagliches
Aktionsfeld ein, unabhangig von der Lokalisierung der von uns als manifest bewerteten
Gegebenheiten Arbeitsplatz und Wohnung. Dennoch zeigt sich bei anderen Berlinern nach
wie vor ein ausgepragtes Ost-/West-Denken, was sich auch in ihrem Verhalten widerspiegelt.
Bel ihnen wird die ,Mauer in den Kopfen* zur ,Mauer in den Ful3en®, da sie die jewells
andere Stadthélfte bewufd bzw. unbewufd meiden. Deutlich werden von ihnen Vorbehalte
gegenlber dem ,,neuen” Raum und/oder der in ihm agierenden Menschen angegeben.

Die Auswertung der Fragebdgen dokumentiert, dal3 die Auspragung des Aktionsraumes der
befragten Berliner hauptséchlich vom Angebot des Zielortes abhangig ist. Hierbel bestimmen
vorrangig das Preis-Leistungs-Verhdtnis und die Atmosphére der Gegebenheiten deren
Einordnung als personlich relevant. Generell 13t sich restimieren, dal3 die Faktoren, die zur
individuellen Bewertung eines Raumes flhren sehr stark von subjektiven Erfahrungen,
Einstellungen und Wahrnehmungen beeinfluld sind. Dies wird durch die divergente
Beantwortung des Faktors ,,Vorbehalte gegeniber der anderen Stadthélfte® von Ost- bzw.
West-Berlinern unterstrichen. Trotz des bereits seit knapp zehn Jahren zuriickliegenden
Ereignisses der Wiedervereinigung und der damit verbunden langst erfolgten Anderung
sozialer, gesellschaftlicher, politischer und 6konomischer Strukturen ist bel vielen Bewohnern
der Stadt die historische Situation vor der Wende nach wie vor prasent. lhr heutiges
raumliches Verhalten wird entscheidend von individuellen Wahrnehmungen der politischen
Teilung der Stadt und hier heraus von (Vor-)Urteilen dartiber bestimmt. Entsprechend sind
ihre Aktionsrdume Uber das Wohnen und Arbeiten hinaus weiterhin auf die jewellige
bekannte Stadthal fte orientiert.

0vgl. SCHULZ 1998, S.14.




Die Bereitschaft zur Aneignung der anderen Stadthélfte sowie deren Bewertung hangt von der
Altersstruktur der Bevolkerung ab, weniger jedoch vom Bildungsniveau oder
Einkommensverhétnissen. So wurde deutlich, dal3 die 18-28-jéhrigen Berliner die Stadt in
ihrer , Gesamtheit* erleben und sie diese auch bei der individuellen Auspragung ihres
Aktionsraumes vorfinden. Sie reflektieren die andere Stadthélfte bei weitem vorbehaltloser
als die élteren Bewohner. Fur diese ist festzuhalten, dal? sich deren Aktionsr&ume in Zeiten
der politischen Teilung der Stadt ausgebildet haben und von daher hochstens von einer
raumlichen Erweiterung des vorhandenen Aktionsraumes gesprochen werden kann. Hier
bestimmen im viel stdrkeren Mal3e lebensgeschichtliche Erfahrungen die potentielle
Anderung erprobter Verhaltensmuster.

Weitgehend unabhangig vom Einkommen und dem Bildungsniveau wird die eigene
Stadthalfte von dem Uberwiegenden Teil der Befragten als Aufenthaltsort préferiert. Diese
hohe Persistenz der Bewohner zu ihrem Ursprungsort manifestiert sich auch in der Tatsache,

dal3 Umzige in die jeweils andere Stadtha fte nach wie vor eine Ausnahme darstellen.

Insgesamt hat die selbe raumliche Situationsverdnderung verschiedene ,, [dentitéten” unter den

Berlinern herausgebildet!
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